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1 Detailinformationen / Stammdaten des FWK SE071

Der Flusswasserkorper (FWK) SE071 gehért der Flussgebietseinheit Elbe/Labe an und
umfasst die Sudliche Regnitz sowie die Grenzgewasser Zinnbach und Zinnbachlein. Bei
einer gesamten Gewasserlange von etwa 34 km entfallen rund 27,8 km auf die Sidliche
Regnitz und die restlichen 6,2 km auf den Zinnbach und das Zinnb&chlein. Die Grolle des
unmittelbaren Einzugsgebietes betragt etwa 58 km? und das Uberschwemmungsgebiet,
welches sich zunachst an den auebegrenzenden Hangkanten orientiert und ab etwa
Hinterprex bis zur Mindung in die Sachsische Saale berechnet wurde, umfasst circa 4,5

km?.

Der FWK SEO071 ist dem Gewassertyp 5 ,Grobmaterialreiche, silikatische Mittelgebirgsba-
che® zuzuordnen. Es handelt sich bei der Sidlichen Regnitz, dem Zinnbach und Zinnbach-
lein um kein fischfaunistisches Vorranggewasser oder Fischgewasser im Sinne der Bayeri-
schen Fischgewasserqualitatsverordnung. Auch EU-Badestellen sind dort nicht erfasst.

Das Planungsgebiet liegt im Regierungsbezirk Oberfranken im Landkreis Hof. Betroffen sind
die Gemeinden Doéhlau und Regnitzlosau sowie die Stadt Rehau. Der FWK ist ein Gewasser
Il. bzw. lll. Ordnung. Der Unterhalt des Gewassers obliegt dem Freistaat Bayern vertreten
durch das Wasserwirtschaftsamt Hof.

Da der Zustand des FWK SEO071 gemall den Vorgaben der Wasserrahmenrichtlinie auf
Grund von Defiziten als Fischlebensraum nur maRig ist, wurde vom WWA Hof das vorlie-
gende Umsetzungskonzept - aufbauend auf ein zuvor zu erarbeitendes Gewasserentwick-
lungskonzept - fur die notwendigen hydromorphologischen MaRnahmen in Auftrag gegeben.

Der FWK SE071 und sein Planungsgebiet sind im ,Ubersichtplan“ im Anhang dargestellt.
Dem Plan kénnen ebenfalls die in Tabelle 1 aufgelisteten Naturschutz-, Landschaftsschutz-,
und Natura 2000-Gebiete sowie die im Planungsgebiet liegenden Biotope und Wasser-
schutzgebiete entnommen werden.

Tabelle 1:  Naturschutzrechtliche Festlegungen im Planungsgebiet

Schutzgebiet Name
.Nordostbayerische Bachtaler um Rehau”
Natura 2000 (5738-371)
Naturschutzgebiet (gem. §23 o ) o .
BNatSchG) »Sudliche Regnitz mit Zinnbach* (NSG-000594.01)
Landschaftsschutzgebiet ,Regnitzgrund” (LSG-00495.01)
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2 Bewertung und Einstufung des FWK SE071

Ziel der EG-WRRL ist der ,gute chemische und 6kologische Zustand® der FlieRgewasser bis
zum Jahr 2015. Fir die Bewertung des ,6kologischen Zustandes® sind sechs Qualitatskom-
ponenten ausschlaggebend. Diese missen alle mindestens als ,gut‘ eingestuft werden,
damit sich insgesamt ein ,guter dkologischer Zustand“ fir den FWK ergibt.

Im Rahmen der Bestandsaufnahme 2004 erfolgte eine erste Einschatzung der Parameter
hinsichtlich ihrer Zielerreichung bis 2015. Bei vier der funf angesprochenen Parametern ist
eine Zielerreichung bis 2015 zu erwarten. Nur bei der Komponente ,Hydromorphologie“ ist
unklar, ob der ,gute Zustand® bis dahin erreicht wird (vgl. Tabelle 2).

Tabelle 2:  Einschatzung der Zielerreichung im Rahmen der Bestandsaufnahme 2004

Trophie: Zielerreichung zu erwarten
Saprobie: Zielerreichung zu erwarten
Hydromorphologie: Zielerreichung unklar

Schadstoffe — 6kologischer Zustand: Zielerreichung zu erwarten
Schadstoffe — chemischer Zustand: Zielerreichung zu erwarten

2009 wurde der Zustand des FWK SE071 im Zuge des 1. Bewirtschaftungsplans bewertet.
Wie die Ergebnisse zeigen, hat der FWK SEQ071 bereits einen ,guten chemischen Zustand*
erreicht (siehe Tabelle 3). Der ,6kologische Zustand® ist dagegen nur mit ,maRig“ zu
bewerten. Ausléser fir die schlechte Bewertung des ,6kologischen Zustandes® ist am FWK
SEO071 die Komponente ,Fischfauna®“. Diese ist dort lediglich als ,maRig“ einzustufen. Alle
anderen Qualitatskomponenten werden — soweit sie relevant sind — mit ,gut” bewertet.

So ist der FWK SEO071 zwar in einem ,guten chemischen Zustand®, der ,6kologische
Zustand® hat jedoch die Zielsetzung der EG-WRRL noch nicht erreicht. Folglich missen an
der Sudlichen Regnitz, dem Zinnbach und Zinnbachlein Maflnahmen zur Verbesserung des
Zustandes ergriffen werden.

Tabelle 3: Zustand des FWK SEO071 gemal der Bewertung fir den 1. Bewirtschaftungsplan
(Datenstand: 2009)

Chemischer Zustand: Gut
Okologischer Zustand: MéaRig
Ergebnisse zu Qualitdtskomponenten des 6kologischen Zustandes

Phytoplankton: Nicht relevant
Makrophyten & Phytobenthos: Gut
Makrozoobenthos — Modul Saprobie: Gut
Makrozoobenthos — Modul Allgemeine Degradation: Gut
Fischfauna: MaRig
Schadstoffe: Gut
Zuverlassigkeit der Bewertung zum 8kologischen Zustand: Mittel
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Einer der wichtigsten Parameter, um das Ziel der EG-WRRL zu erreichen, ist der Zustand
der ,Hydromorphologie“. Dieser pragt mafigeblich den Lebensraum (Habitat- und Struktur-
vielfalt) sowie dessen dynamische Entwicklung und Artenvielfalt.

Die im Rahmen der Erstellung des Gewasserentwicklungs- und Umsetzungskonzeptes
durchgeflhrte Gewasserstrukturkartierung gibt Rlckschlisse auf die Bewertung der
»Hydromorphologie“ am FWK. Aus der bei der Strukturkartierung erhaltenen Gewasserstruk-
turglte lassen sich die in Tabelle 4 aufgefuihrten finf Klassen fir den Zustand der ,Hydro-
morphologie“ nach der EG-WRRL ableiten (BINDER 2008).

Tabelle 4: Zuordnung der Gewasserstrukturgiite zu den hydromorphologischen Zustandsklassen
nach WRRL

Gewadsserstrukturgiite Zustandsklassen nach EG-WRRL

unverandert

sehr guter Zustand
gering verandert

maRig verandert guter Zustand
deutlich verandert 3 | maRiger Zustand
S | stark verandert 4 | unbefriedigend

6 | sehr stark verandert

schlecht
vollstandig verandert

Die Abbildung 1 zeigt die aus der Gewasserstrukturgite erhaltene Bewertung der ,Hydro-
morphologie“ am FWK SEO071. An etwa % der Gewasserlange ist die ,Hydromorphologie® in
einem ,sehr guten® (29,4%) bzw. ,guten Zustand“ (46,5%). 18,8% der Gewasserstrecke hat
einen ,maligen hydromorphologischen Zustand“ aufzuweisen und nur 4,7% sind mit
»unbefriedigend” bzw. 0,6% mit ,schlecht® zu bewerten.

Bewertung des Zustandes der Hydromorphologie
am FWK SE071 (%)

0,6
47

®1: sehr guter Zustand
B 2: guter Zustand
3: maRiger Zustand
4: unbefriedigend
® 5: schlecht

Abbildung 1: Bewertung des Zustandes der Hydromorphologie am FWK SEQ071



UMSETZUNGSKONZEPT SUDLICHE REGNITZ, ZINNBACH UND ZINNBACHLEIN ENDBERICHT ERG SEPT 2013

Detaillierte Ergebnisse zum Zustand des FWK sind dem Zwischenbericht zum ,Gewasser-
entwicklungskonzept Siidliche Regnitz mit Zinnbach und Zinnb&chlein“ (OKON 2011) zu
entnehmen.

3 MaBnahmenprogramm
(hydromorphologische MaBRnahmen)

Im Malnahmenprogramm der EG-Wasserrahmenrichtlinie (EG-WRRL) werden den einzel-
nen Flusswasserkdrpern MaRnahmen, die zur Erreichung eines ,guten &kologischen
Zustandes"” nétig sind, zugeordnet (Tabelle 5). Diese MalRhahmen sind jedoch ohne direkte
Ortsangabe festgelegt und demzufolge wenig konkret (BAY. LFU 2010c).

Die Aufgabe des Umsetzungskonzeptes ist es die dort aufgefihrten Malnahmen unter
Berucksichtigung der Realisierbarkeit zu konkretisieren (flachenscharfes und quantitatives
Darstellen der MalRnahmen) und so den Schritt vom Malinahmenprogramm zum konkreten
Projekt, d. h. zur Durchfihrung der Ma3nahmen, zu erleichtern (BAY. LFU 2010c).

Fiar den FWK SE071 wurden gemal des MalRnahmenprogramms der EG-WRRL folgende
MaRnahmen festgelegt:

Tabelle 5:  Belastungen und MalRnahmenvorschlage gemaf MalRnahmenprogramm WRRL

Belastung: Abflussregulierungen und morphologische Veranderungen

Code
(It. LAWA) Geplante MaBRnahme
61 MaRnahmen zur Gewahrleistung des erforderlichen Mindestabflusses
68 MaRnahmen zur Herstellung der linearen Durchgangigkeit an Stauanlagen
29 MafRnahmen zur Habitatverbesserung im Gewasser durch Laufveranderung,

Ufer- oder Sohlgestaltung inkl. begleitender Mafinahmen

MafRnahmen zur Herstellung der linearen Durchgangigkeit an sonstigen

69 wasserbaulichen Anlagen
MafRnahmen zum Initiieren/Zulassen einer eigendynamischen Gewasser-
70 entwicklung inkl. begleitender Malnahmen

Fir die restlichen Belastungen (Punktquellen, diffuse Quellen, Wasserenthahmen und
andere anthropogene Auswirkungen) sind im MaRBnahmenprogramm keine Malnahmen
vorgegeben.

Die erforderlichen hydromorphologischen Maflnahmen sind mit Managementplanen zu
Natura 2000-Gebieten abzustimmen (Code, It. LAWA: 501).
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4 Gewasserentwicklungskonzepte

Im Auftrag des Wasserwirtschaftsamts Hof wird von OKON auch ein Gewasserentwicklungs-
konzept fur die Siadliche Regnitz mit Zinnbach und Zinnb&chlein erarbeitet. Dieses wird
voraussichtlich ab Anfang Dezember 2011 zur Verfligung stehen.

Zudem liegen die folgenden, alteren und mit den tschechischen Behdrden abgestimmten
Gewasserpflegeplane (alte Bezeichnung flir Gewasserentwicklungskonzepte) fir den FWK
SEOQ71 bzw. fur einzelne Teile dessen vor. Die unten aufgefihrten MalRnahmenhinweise
geben nur einen groben Uberblick Uber die in den Gewasserpflegeplanen erarbeiteten
Vorschlage. Eine detaillierte Beschreibung der einzelnen Mallnahmenvorschlage in Text und
Karte ist dem jeweiligen Plan selber zu entnehmen.

Grundlage aller vorgeschlagenen Malnahmen ist die Reduzierung der Nahrstoff- und
Pflanzenschutzmittelfrachten sowie die Minimierung der Bodenerosion im Einzugsgebiet. So
soll insgesamt — insbesondere auch im Hinblick auf die Flussperl- und Bachmuschelpopula-
tion — eine Verbesserung der Gewasserglite am FWK SEQ071 erreicht werden.

= Gewasserpflegeplan Siidliche Regnitz — Stand: 03.04.1996

Im Gewasserpflegeplan der Stdlichen Regnitz wurden folgende MalRhahmenvorschlage

erarbeitet:

* Entwicklung eines abgestuften Extensivierungs- und Nutzungskonzeptes fur die an-
grenzenden Flachen - Entstehung einer strukturreichen, mosaikartig vernetzten
Landschaft

* Keine Nadel-Laub-Mischwald-Neuaufforstungen bzw. Entfernen der Fichten-, Kie-
fern-, Stroben- und L&rchenanpflanzungen in Tallagen oder auf Uferstreifen -
Anstreben artenreicher, standortgerechter, altersgestufter Laub- und Mischwalder

» Keine Neuanlage von Fischteichen; Extensivierung bestehender Teiche

» Renaturierung stark begradigter, eingetiefter, muschelfreier Gewéasserstrecken; Off-
nung verrohrter Gewasser und Hauptsammlern von Dranungen

* Bepflanzung von Uferstreifen bzw. Entwicklung von lockeren Ufergehdlzsaumen (v.
a. an Abschnitten mit Muschelbestanden); nur extensive Nutzung der Uferstreifen; in
einzelnen Abschnitten Freihalten der Uferstreifen von Gehdlzen

* Verscharfte Anforderungen fir Abwasserreinigungsanlagen bzw. Abwassereinleitun-
gen; Uberprifung der Abwasserentsorgung im gesamten Einzugsgebiet

e Uberprufung und intensive Uberwachung aller Anlagen und Einrichtungen mit was-
sergefahrdenden Stoffen; Einschrankung des Transports von wassergefahrdenden
Stoffen durch das Einzugsgebiet

» Zusammenfassung einzelner Flachen, auf denen keinerlei Dunger- oder Biozidein-
satz mehr angestrebt wird, zu Kernzonen neu festzusetzender Naturschutzgebiete
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StralRenausbauten in diesen Bereichen soweit mdglich unterlassen; Ausfihrung von
Instandsetzungs- und Unterhaltungsmal3nahmen ohne schadigende Wirkung auf die
Muschelpopulationen

Bekdmpfung der Bisam- oder Moschusratte

Ergreifung von NotmalRnahmen bei Niedrigwasser zum Schutz der Muschelpopulati-
onen: Bewegliche, temporare Stauvorrichtungen unterhalb von Flussperlmuschel-
banken einsetzen, um im Bedarfsfall eine stdndige Wasseruberstrdomung dieser zu
gewabhrleisten

= Gewasserpflegeplan Zinnbach - Stand: 10.11.1993

Der Gewasserpflegeplan des Zinnbaches enthalt die folgenden MaRnahmenvorschlage:

Duldung geringer Gewasserbettverlagerungen (nur bei Muschelstandorten zu deren
Schutz Uberhdngende Uferstlicke zurlicknehmen); starkere Unterspulungen sollen
mit Pflanzungen von Ufergehdlz gesichert werden

Verhinderung von M&anderdurchbrichen aufgrund ihrer stark nachteiliger Wirkung
auf die hydraulischen und 06kologischen Verhaltnisse sowie aus Rucksicht auf
Staatsgrenze durch ingenieur-biologischen Uferverbau

Forderung der Entstehung eines alters- und héhenmaRig geschichteten, strukturrei-
chen Ufergehdlzbestandes (z. T. auwaldartige Verbreitung), Erlen- bzw. Uferanpflan-
zungen

Entstehung groRerer, ungenutzter Hochstaudenflachen

Einbau von Leitbauwerken/Querbauwerken zur Anhebung des Wasserspiegels in
extremen Niedrigwassersituationen bzw. zur Umlenkung der Strémung auf die Mu-
schelbanke, wobei der Aufstau keinesfalls zum Absetzen gréfRerer Sedimentmengen
auf die Bestdnde der Flussperlmuschel (Margaritifera margatritifera) fuhren darf; Ent-
fernung der Bauwerke sobald sich die Wasserfuhrung wieder verbessert hat
Neuanlage des Umleitungsgewassers Huschermuahlgraben, um eine ganzjahrig gut
durchstromte Verbindung zum Hauptgewasser zu gewahrleisten (Verhinderung der
Verlandung)

Fast vollstdndige Entfernung des Fichten- und Kiefernbestandes (Ausnahme: wenige
alte Einzelbaume); Umbau in Laub- oder Mischwald

Umwandlung der angrenzenden Flachen auf ca. 50 m in extensiv genutztes, unge-
dingtes Grinland bzw. nicht wirtschaftlich genutzte ,Biotope“ oder in naturnahe,
standortgerechte Mischwalder; auf ca. 100 m keine Acker, sondern hdchstens leicht
gedungte Wiesen oder Mischwalder

Erarbeitung einzeln abgestimmter Extensivierungsplane fir die Teiche

Offnung bzw. Renaturierung der begradigten oder verrohrten Seitengewasser und
Graben; Schlieung einzelner gewassernaher Dranagen- und Melorationssysteme
Errichtung eines naturnahen, fischpassierbaren Umleitungsgrabens am Huscher-
mihlgraben
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= Gewasserpflegeplan Zinnbachlein — Stand 12.02.2002

Fir das Zinnbachlein wurden folgende Mallnahmenvorschlage erarbeitet:

* Verlandungserscheinungen im Einzelfall durch vorsichtige, manuelle
Gewasserbettentlandungen entgegen wirken

* Duldung der naturlichen Gewasserbettverlagerung; Vermeidung gréRerer Gewasser-
verlegungen und Auflandungen durch Entfernen extrem abflussbehindernder Gehdl-
ze und Aste

* Erhalten des ungenutzten, naturnahen Ufersaumes; Uferstreifen anlegen oder diesen
der natlrlichen Entwicklung Uberlassen; Ufergehdlz anpflanzen

* Umwandlung der angrenzenden Wiesen-, Acker- und Waldflachen in extensiv ge-
nutztes / ungenutztes Grinland bzw. nicht wirtschaftlich genutzte ,Biotope® oder in
naturnahe, standortgerechte Mischwaélder (auf ca. 100 m Entfernung); Tei-
che/Teichanlagen auflassen, zurlickbauen oder nur noch extensiv nutzen

* Umbau des angrenzend Fichtenforstes in standortheimische Ufergehdlze bzw. Wald-
rander

* Wiederherstellung/Neuanlage flacher Entwasserungsgraben um extensive Wiesen-
pflege zu ermdglichen

5 Grundsatze fur MaBnahmenvorschlage

Die Wirkung von Renaturierungs- und OptimierungsmalRnahmen an FlieRgewassern ist oft
ortlich auf die Abschnitte des FlieRgewassers begrenzt, in denen diese selber durchgefiihrt
wurden (BAY. LFU 2010b). Um dennoch eine langfristige Verbesserung des 6kologischen
Zustandes moglichst kosteneffizient und vor allem fir das ganze FlieRgewasser bzw.
zumindest langere Abschnitte zu erreichen, soll die Art und insbesondere der Ort der
MaRnahmen gezielt im Hinblick auf eine mdgliche ,Strahlwirkung® (DRL 2008) ausgewahlt
werden. Ziel ist es, einen ,Biotopverbund® zu schaffen, welcher aus ,Kernflachen“ und
.verbindungselementen® besteht und der letztendlich ein grofl¥flachiges, funktional zusam-
menhangendes Biotopsystem bildet, in dem die einzelnen Lebensraumkomplexe miteinander
verbunden sind (vgl. DRL 2009). Wird dieses ,Biotopverbundkonzept® auf den Lebensraum
FlieRgewasser Ubertragen, ist von der oben genannten ,Strahlwirkung“ die Rede (ebd.).

5.1 Allgemeine Grundlagen zur Strahlwirkung in FlieBgewassern

Innerhalb eines FlieRgewassers fungieren langere, direkt oder indirekt angebundene
Fliedigewasserabschnitte in sehr gutem Zustand (GSK < 3) (vgl. Tabelle 4) als sog. Strahl-
urspriinge (vgl. Abbildung 2 und DRL 2008). Diese stellen den Ausgangsbereich der
Strahlwirkung dar (ebd.). In der Regel haben solche Abschnitte eine hohe Struktur- und
Habitatvielfalt und sind dementsprechend arten- und individuenreich. Durch passive Verdrif-
tung oder aktive Ausbreitung der dort lebenden Tier- und Pflanzenarten wirken Strahlur-
springe im Okologischen Sinne wie Quellen (vgl. DRL 2008 und 2009). Sie besiedeln
angrenzende, schlechtere Gewasserbereiche mit Individuen und tragen so v. a. zur Erh6-
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hung der Widerstandfahigkeit dieser Abschnitte gegenlber Stérungen bei (siehe DRL 2009).
Strahlurspriinge miuissen nicht direkt im Hauptgewasser selber liegen, auch sehr gute
Bereiche der einmindenden Seitengewasser kdnnen u. U. (wenn von dhnlichem Gewasser-
typ mit entsprechendem Artinventar) solche darstellen.

Voraussetzung fur einen Strahlursprung ist eine bestimmte Lange eines sehr guten Flie3ge-
wasserabschnittes (GSK < 3). Diese ist von Gewassertyp zu Gewassertyp verschieden und
betragt fur den FWK SEQ71 als grobmaterialreichen, silikatischen Mittelgebirgsbach (Typ 5)
mindestens 0,5 km (vgl. Tabelle 6 oder Tab. 4 in DRL 2008).

Die Lange der positiven Wirkung eines Strahlursprungs wird als Strahlweg bezeichnet
(siehe Abbildung 2). Dieser verknupft idealer Weise die einzelnen Strahlurspringe Uber die
gesamte FlieRgewasserlange miteinander. Je nach hydromorphologischem Zustand des
Strahlwegs kdnnen sich dort die abwandernden Organismen ansiedeln und so den 6kologi-
schen Zustand im Gewasser verbessern. Bei groRen Defiziten dagegen stellt der Strahlweg
einen Wanderkorridor dar, der von den Organismen bis zum nachsten Strahlursprung, in
dem sie wieder fir sie geeigneten Lebensraum und Nahrung sowie Rickzugs- und Brutmdg-
lichkeiten finden, iberwunden werden muss.

Die Strahlwirkung, d. h. der Strahlweg eines Strahlursprungs, kann durch sog. Trittsteine
verlangert werden (siehe Abbildung 2). Diese kdnnen zum einen kirzere Gewasserbereiche
in sehr gutem hydromorphologischen Zustand sein, zum anderen auch einzelne Struktur-
elemente, wie z. B. Totholz (sieche DRL 2008 und 2009). Aufgrund ihrer zu kurzen Lange
oder der defizitdren Strukturen kénnen Trittsteine nicht wie Strahlurspriinge die angrenzen-
den Abschnitte mit Individuen besiedeln, sondern verlangern ausschlief3lich ihre Strahlwir-
kung.

Begriffe Strahlursprung  Strahlweg Strahlursprung Strahhveg Strahlursprung  Strahlweg  Strahlursprung Strahlweqg
verlangerung mit im Neben-
durch Trittsteine Storung gewisser
aa -&
e o : = &_
=f) —
........... > RS —
Strahlwirkung
4 < <
Abundanz

Fische

Strukturgite m GSK >3 - - |

Makrozeobenthos

Makrophyten/

Phytobenthos

Anzahl der |
typspez. Taxa

Abbildung 2: Schematische Darstellung der Strahlwirkung auf die Abundanz und Anzahl der
relevanten Organismen im Gewasser (vgl. Abb. 5 aus DRL 2008)

Richtung und Reichweite der Strahlwirkung ist vom Ausbreitungsverhalten der einzelnen

Organismen abhangig. Passiv wandernde Tiere kénnen sich folglich nur in FlieRrichtung
verbreiten, wahrend bei der aktiven Migration dies auch gegen die FlieRrichtung moglich ist
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(z. B. Fischwanderung). Die Lange der zu erwartenden Strahlwirkung ist vom Flief3-
gewassertyp abhangig und je nach Qualitatskomponente des 0©kologischen Zustands
(Makrozoobenthos, Makrophyten/Phytobenthos und Fischfauna) unterschiedlich. Die zu
erwartende Lange des Strahlweges fir FWK SEOQ71 ist der Tabelle 6 zu enthehmen und
betragt beispielsweise fir die Fischfauna in Flielrichtung 3,5 km und entgegen der Flie3rich-
tung 2,0 km.

Neben dem Ausbreitungsverhalten und dem Gewassertyp bestimmt aber vor allem der
Zustand der angrenzenden Gewasserabschnitte die Reichweite der Strahlwirkung. Die
folgenden Defizite kdnnen die Strahlwirkung innerhalb der FlieRgewasserabschnitte verkur-
zen bzw. unterbrechen (vgl. DRL 2009):

Staubereiche

Querbauwerke oder sonstige stark beeintrdchtigende morphologische Veranderun-
gen, wie Verrohrungen oder Sohlverbau

Stoffliche Verdnderungen des Gewd&ssers durch Eintrag von toxischen Stoffen,
Nahrstoffe, Salzen oder Feststoffen

Kolmatieren der Gewassersohle

Veranderung des Sauerstoffgehalts

Thermische Veranderungen

Veranderungen des Abflusses verbunden mit Veranderung der FlielRgeschwindigkeit,
der Schleppkraft, der Stromungsmuster und —vielfalt, des Gewasserquerschnitts und
der Wassertiefe

UbermaBige Rauberdichte

Tabelle 6: Mindestlange des Strahlursprungs und die zu erwartende Lange des Strahlweges sowohl

in als auch entgegen der Flielrichtung (vgl. Tab. 4 in DRL 2008)

Mindest- Zu erwartende Linge des

Qualitaitskomponenten des lange Strahlwegs (km)
okologischen Zustands Strahlur- in FlieBrich- entgegen der

sprung (km) tung Fliefrichtung

FlieRge-
wasser-
typ

Makrozoobenthos 3,0 1,0

Makrophyten, Phytobentos 0,5 1,5 -

Typ 5/7
Grobmaterialreiche
Mittelgebirgsbache

Fischfauna 3,5 2,0

Fir eine ausfuhrlichere Beschreibung der Strahlwirkung und ihrer Funktionsweise wird auf
die Veroffentlichungen des Deutschen Rat fir Landespflege (DRL 2008 und 2009) verwie-
sen.
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5.2 Nutzen der Strahlwirkung am FWK SE071

Die Strahlwirkung ist fir die Mallnahmenplanung gemal WRRL von groRRer Bedeutung (vgl.
DRL 2009). Durch gezielte Auswahl der MalRnahmen und der Durchfiihrungsorte kann ihre
oft nur punktuelle Wirkung nach dem Prinzip der Strahlwirkung auf mehrere Gewasserab-
schnitte ausgeweitet werden. Die Planung und Umsetzung der Mallhahmen muss daflir so
erfolgen, dass weitere zusammenhangende Gewasserstrecken zu neuen Strahlurspriingen
oder Trittsteinen entwickelt und durch Entfernen der Stdrstellen/Unterbrechungen im
Strahlweg Uber die gesamt FlieRgewasserlange miteinander verknlpft werden. So kann die
Wirksamkeit der einzelnen Malinahmen kosteneffizient erhéht und optimiert werden.

Auch beim Umsetzungskonzept am FWK SE071 kann mit Hilfe der Strahlwirkung sehr guter
Gewasserabschnitte eine Gesamtverbesserung des 06kologischen Zustandes erreicht
werden. Aufgrund der nur maRigen Bewertung der Komponente Fischfauna (siehe Tabelle 3)
sind v. a. MaRRnahmen zu wahlen, die insbesondere zur Verbesserung der Lebensraumquali-
tat fur Fische beitragen. Eine schlechte Bewertung der Fischfauna ist laut DRL (2008) ein
Hinweis auf Degradation groRraumiger Strukturen, Versauerung, mangelnde Durchgangig-
keit, Abflussverdnderung (z. B. durch Aufstau, Wasserentnahme und -ausleitung) oder
thermische Belastung. Davon stellen an der Sudlichen Regnitz, dem Zinnbach und dem
Zinnbachlein v. a. die fehlende biologische Durchgangigkeit und die durch Wasserausleitung
bedingten Abflussveranderungen die groften Herausforderungen im Zuge der Verwirkli-
chung der Verbesserungsmalfinahmen dar. In kleineren Abschnitten liegen die Defizite auch
in einer zu geringen Strukturausstattung des Bachbettes.

Um speziell die Situation der Fischfauna zu verbessern ist es sinnvoll ca. alle 2 km Strahlur-
springe zu entwickeln. Dadurch reicht der Strahlweg fir Fische auch entgegen der FlieRrich-
tung aus, um zum nachsten Strahlursprung zu gelangen. Ist dies allerdings durch die
ortlichen Gegebenheiten nicht mdglich, sind spatestens alle 3,5 km Strahlurspriinge zu
schaffen. Die Strahlwirkung muss dann allerdings durch mehrere Trittsteine innerhalb des
Strahlwegs verlangert werden, damit Fische auch bei der Aufwartswanderung die Moglich-
keit haben, den nachsten Strahlursprung mit geeigneten Strukturen und Habitaten zu
erreichen.

Nach den Ergebnissen der durchgeflihrten Gewasserstrukturkartierung erflllen am FWK
SEO071 insgesamt sechs Gewasserabschnitte die Vorgaben fir einen Strahlursprung (Lange
des Abschnitts > 0,5 km und GSK < 3) und zwei Bereiche die Anforderungen eines Tritt-
steins (Lange des Abschnitts < 0,5 km und GSK < 3). Diese Abschnitte befinden sich
ausschliefdlich im oberen Bereich der Sudlichen Regnitz (bis stiddstlich von Mittelhammer),
am Zinnbach und Zinnbachlein. Im restlichen Teil sind die vorhandenen Gewasserabschnitte
mit sehr gutem Zustand zu kurz, um als Strahlurspriinge fungieren zu kdénnen. Die genaue
Lage der bereits vorhandenen Strahlurspriinge kann den Karten der ,Konzeptplanung
MaRnahmen® (Anlage 2) entnommen werden. Die Darstellung der beiden Trittsteine wurde in
den Karten zusammengefasst.
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Ziel des Umsetzungskonzeptes ist mit geeigneten MalRnahmen unterhalb von Mittelhammer
bis zur Mindung in die Sachsische Saale Strahlurspriinge wieder zu entwickeln.

Die Bereiche, in denen es — unter Berlcksichtigung des momentanen Gewasserzustandes —
sinnvoll ist, weitere Strahlurspriinge und Trittsteine zu entwickeln, sind ebenfalls in den
Karten gekennzeichnet. Es handelt sich meist um Bereiche, in denen kleinere Abschnitte von
sehr guten Gewasserstrecken durch Aufwertung der dazwischen liegenden schlechteren
Abschnitte zu durchgehend sehr guten Abschnitten mit Strahlwirkung entwickelt werden
kénnen. Bei einer maximalen Entfernung zwischen Strahlurspringen von 2 km, sind im
Bereich von Mittelhammer bis nach Regnitzlosau insgesamt 2 - 3 Strahlurspringe mit
kleineren Trittsteinen und ab Regnitzlosau bis zur Mindung in die Sachsische Saale 4 - 5
Strahlursplinge mit Trittsteinen zu entwickeln. Die in den Karten dargestellten mdglichen
Entwicklungsbereiche sind weitaus zahlreicher, so dass hier bei der Festsetzung der
MaRnahmenbereiche eine grofle Flexibilitdt je nach Flachenverfigbarkeit mdglich ist.
Werden die vorgeschlagenen Strahlurspriinge und Trittsteine so realisiert, ist eine ausrei-
chende Strahlwirkung sowohl in FlieRrichtung (zu erwartender Strahlweg je nach Komponen-
te 1,5 — 3,5 km, vgl. Tabelle 6) als auch entgegen der Fliel3richtung (zu erwartender Strahl-
weg je nach Komponente 1,0 — 2,0 km, siehe Tabelle 6) gegeben. Die Lange der zu
entwickelnden Strahlurspriinge muss mindestens 0,5 km betragen (vgl. Tabelle 6 bzw. DRL
2008 und 2009). Lassen es die ortlichen Gegebenheiten zu, bietet es sich jedoch an, auch
langere Strahlurspringe zu schaffen.

Um die Strahlwirkung der vorgeschlagenen bzw. bestehenden Strahlurspriinge vollstandig
nutzen zu kénnen, muss jedoch grundsatzlich die Durchgangigkeit im gesamten Gewasser
gewabhrleistet sein. Folglich ist die Durchwanderbarkeit aller bestehenden Querbauwerke zu
sichern bzw. wiederherzustellen. Die in den Karten gekennzeichneten nicht durchgangigen
Querbauwerke stellen deshalb MaRnahmenzwangspunkte dar, ohne deren Verwirklichung
der gute Zustand des FWK SEO071 nicht erreichbar ist. Dartber hinaus sollten langere,
besonders schlechte Gewasserabschnitte (GSK > 4), die vor allem im Ortsbereich von
Regnitzlosau und bei Tauperlitz liegen, mit StrukturmaRnahmen aufgewertet werden.

Die Auswahl der Mallnahmen zur Entwicklung von Strahlurspringen und Trittsteinen sowie
zur Behebung von Stérungen innerhalb des Strahlweges orientieren sich an den in Tabelle 7
aufgefihrten Entwicklungszielen. Die konkret notwendigen MafRnahmen lassen sich aus der
Bewertung der Gewasserstrukturkartierung fiir die 100 m-Abschnitte ableiten, die Bestandteil
des Gewasserentwicklungskonzeptes ist.
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Tabelle 7:  Entwicklungsziele fiir den FWK SE071

Entwicklungsziele

Wiederherstellung / Verbesserung der biologischen Durchgangigkeit

Wiederherstellung des natiirlichen FlieRgewassercharakters durch Férderung der Eigendyna-
mik, Wiederherstellung eines natirlichen Abflussregimes und Erhdhung der Strukturvielfalt

Erhalt, Schutz und Férderung naturnaher Gewasserabschnitte und Auenbereiche

Entwicklung naturnaher Auenbereiche durch Nutzungsanderung, Waldumbau bzw. Flachenan-
kauf zur Verbesserung der Retentionsfahigkeit

Grundséatzlich ergeben sich daraus fur den FWK SEQ71 folgende MaRnahmen (BAY. LFU

2005, 2008 und 2010a):

Schaffung okologisch vertraglicher hydraulischer Verhéltnisse durch Erhéhung
des Mindestwasserabflusses

Wiederzulassung hydromorphologischer Prozesse durch Entnahme des Ufer- und
Sohlverbaus, Bereitstellen von Uferstreifen sowie durch Wiederherstellung der Ge-
schiebedurchgangigkeit an den Querbauwerken

Wiederherstellung der Durchgangigkeit durch Rickbau der Querbauwerke bzw.
durch Anlegen funktionsfahiger oder Umbau nicht funktionsfahiger Wanderhilfen sowie
Umgestaltung der Durchlasse und Verrohrungen

Schaffung von Strukturen zur Habitatverbesserung im Gewasser durch Einbau von
Spornen, Buhnen oder Storsteinen oder Einbringen von Totholz

Verbesserung der Habitate im Uferstreifen durch Erhalten bzw. Entwickeln von
Ufergehdlz und Hochstaudenfluren oder naturnaher Pflege des Ufergehdlzes
Forderung des natiirlichen Riickhalts und des Wasserhaushalts in der Aue durch
Erhalt des natlrlichen Ausuferungsvermégens und Umbau der angrenzenden Fichten-
walder in standortheimische, wenn maéglich, auwaldartige Bestande

Verminderung der Gewasserbelastung (u. a. auch in den Seitengewassern) durch
langfristige Extensivierung der noch intensiv genutzten Auebereiche und Teichanlagen,
erosionsarme Bewirtschaftung und Abriicken der Tierhaltung vom Gewasser

Alle aufgefihrten Mallnahmen haben mindestens eine ,grundséatzlich positive®“, Gberwiegend
aber sogar eine ,sehr positive“ bis ,besonders positive“ Wirkung auf die Fischfauna (BAY.
LFU 2008). Fur eine detaillierte Planung der MaRnahmen (Ort und Umfang) werden, um die
Realisierbarkeit der Vorschlage (Flachenverfigbarkeit, Zustimmung der Beteiligten, usw.) zu
beriicksichtigen, die Ergebnisse der Offentlichkeitsbeteiligungen abgewartet.
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6 Abstimmungsprozess Realisierbarkeit: Zusammenfas-

sung der Ergebnisse

Zur Abstimmung der vorgeschlagenen MaRnahmen mit der Offentlichkeit (TOB, Verbande,
beteiligte/betroffene Blirger) fanden folgende 3 Termine statt:

Informationsveranstaltung fiir die Triager 6ffentlicher Belange (TOB) und Verbinde
am 21.09.2011:

Im Rahmen dieser Veranstaltung wurden die wichtigsten Grundlagen der WRRL, insbe-
sondere auch im Hinblick auf die Komponente Fischfauna, der bei der Gewasserstruktur-
kartierung erfasste Zustand des FWK SE071 sowie erste mogliche Mallnahmenvorschla-
ge zur Verbesserung des FWK SEQ71 und der dort lebenden Fischfauna vorgestelit.

Die Teilnehmer hatten die Moglichkeit Anregungen, Ideen oder Einwande entweder direkt
wahrend der Veranstaltung oder bis zum 19.10.2011 schriftlich einzubringen.

Die erhaltenen Hinweise bezogen sich Uberwiegend auf Studien, die sich mit der Fluss-
perimuschel und deren Schutz beschaftigen (Hinweise u. a. zum Start eines weiteren
Interreg-Projektes 2012, zu einer Studie der TU Minchen und der Deutschen Bundesstif-
tung Umwelt (DBU) ,Integriertes Sedimentmanagement im Einzugsgebiet der Perlmu-
schelgewasser Sudliche Regnitz/Zinnbach® oder zum Treffen der Arbeitsgruppe ,Mu-
schelschutz” der Regierung Oberfranken). Einwande gegen das Konzept gab es von
Seiten der TOB und Verbande keine. Eine Zusammenstellung der beteiligten Trager
offentlicher und deren Teilnahme an der Informationsveranstaltung zeigt Tabelle 15 An-
hang 14.2. Das Protokoll der Veranstaltung mit Teilnehmerliste ist im Anhang 14.3 ange-
fugt.

Insgesamt waren 22 Teilnehmer verschiedener Beh6érden und Verbande, 4 Mitarbeiter
des WWA Hofs und 2 Mitarbeiter der OKON GmbH anwesend. Die Veranstaltung fand
am Wasserwirtschaftsamt Hof statt.

Informationsveranstaltung fiir die Offentlichkeit am 22.11.2011:

Ahnlich wie die Informationsveranstaltung fiir die TOB und Verbande, diente auch diese
Veranstaltung dazu die Offentlichkeit, v. a. aber die betroffenen Biirger, Giber die Ziele der
WRRL, den Zustand des FWK SEO071 und erste mdgliche MaRnahmenvorschlage zu
informieren und mit den Beteiligten zu diskutieren. Anregungen, lIdeen oder Einwéande
konnten entweder direkt im Gesprach mit den Mitarbeitern des WWA Hofs und der O-
KON GmbH wahrend der Veranstaltung oder bis zum bis 20.12.2011 schriftlich vorge-
bracht werden. Alle Anmerkungen zum Konzept wurden tabellarisch erfasst (siehe
Tabelle 14 im Anhang 14.1) und - soweit sinnvoll - bei der konkreten MalRhahmenplanung
berucksichtigt.

Insgesamt waren 37 Blirger, 6 Mitarbeiter des WWA Hofs sowie 3 Mitarbeiter der OKON
GmbH anwesend. Die Veranstaltung fand im Vereinsheim des Sangerbundes e.V. in
Regnitzlosau statt.
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Prasentation des Umsetzungskonzeptes fir Trager offentlicher Belange und die
Offentlichkeit am 29.11.2011

Am 29.11.2012 wurde in einer Offentlichkeitsveranstaltung das Umsetzungskonzept von
Mitarbeitern der OKON GmbH vorgestellt und anhand der aushangenden Plane im per-
sonlichen Gesprach mit Mitarbeitern des WWA Hofs und der OKON GmbH diskutiert.
Eine Zusammenfassung der Beitrage ist im Anhang 14.4 dargestellt.

Zu dieser Veranstaltung wurden auch die Trager 6ffentlicher Belange per E-mail mit Zu-
sendung der Unterlagen eingeladen (Teilnahme und Rickmeldungen siehe Tabelle 15
Anhang 14.2).

Voraussichtlich wegen des plétzlichen heftigen Wintereinbruchs am Veranstaltungstermin
waren leider nur wenige Teilnehmer der Offentlichkeit und Vertreter von Behorden und
sonstiger Trager o6ffentlicher Belange gekommen.

Insgesamt waren 17 Teilnehmer anwesend, davon 7 Blrger, 2 Vertreter des Bauernver-
bandes, der Blrgermeister der Gemeinde Regnitzlosau Herr Kropf sowie 4 Vertreter des
Wasserwirtschaftsamtes und 3 Mitarbeiter der OKON GmbH.
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7 Konfliktanalyse FFH-Managementplanung

Der Planungsumgriff des Umsetzungskonzeptes liegt im Bereich der Siudlichen Regnitz
oberhalb Regnitzlosau und des Zinnbachs im FFH-Gebiet 5738-371 ,Nordostbayerische
Taler um Rehau® Teilflache 1). Die Grenzen des FFH-Gebiets im Bearbeitungsgebiet sind
aus den Planen Lebensraumtypen des Anhang | und Arten des Anhang Il der FFH-Richtlinie
(Anlage 4) ersichtlich. Fir das FFH-Gebiet ist noch kein Managementplan erarbeitet worden.
Um sicherzustellen, dass die geplanten Mallnahmen des Umsetzungskonzeptes nicht den
Erhaltungszielen des FFH-Gebiets entgegenstehen und FFH-Lebensraumtypen und -Arten
beeintrachtigen, wurden im Planungsgebiet des Gewasserentwicklungs- und Umsetzungs-
konzeptes die FFH-Lebensraumtypen des Anhangs | (Tabelle 8) erhoben. Von den FFH-
Arten des Anhangs Il (Tabelle 9) wurde eine Erhebung des Scheckenfalters (Euphydryas
aurinia) fur notwendig erachtet. Eine systematische Kartierung der Muschelvorkommen
einschlief3lich einer Untersuchung des Fischbestands mit Hilfe einer einmaligen Elektrobefi-
schung fand im Auftrag des Bund Naturschutz 2012 statt. Fir die anderen Arten lasst sich
die Betroffenheit anhand der vorhandenen Kenntnisse ihrer Vorkommen ableiten.

7.1 Ubersicht liber die FFH-Schutzgiiter im FFH-Gebiet 5738-371 gem.
Standarddatenbogen

Tabelle 8: Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL im FFH-Gebiet 5738-371 It. SDB

Nr. LRT | Beschreibung
3150 Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrochariti-
ons
Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und
3260 o ;
des Callitricho-Batrachion
* Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontan auf dem europaischen Festland)
6230 i, ;
auf Silikatboden
6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe
6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)
7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore
6520 Berg-Mahwiesen

Tabelle 9:  Arten des Anhangs Il der FFH-RL im FFH-Gebiet 5738-371 It. SDB

Nr. Deutscher Name Wissenschaftlicher Name
1029 | Flussperlmuschel Margaritifera margaritifera
1032 | Bachmuschel Unio crassus

1042 | GroRRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis
1065 | Skabiosen-Scheckenfalter Euphydryas aurinia

1096 | Bachneunauge Lampetra planeri

1163 | Groppe Cottus gobii
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Alle genannten Arten mit Ausnahme der Grolden Moosjungfer, fir die im Planungsgebiet
keine geeigneten Lebensraumstrukturen vorhanden sind, kommen nachweislich in der vom
Umsetzungskonzept Sidliche Regnitz und Zinnbach betroffenen Teilflache 1 des FFH-
Gebiets vor.

7.2 Lebensraumtypen des Anhang | der FFH-Richtlinie

In der im FFH-Gebiet liegenden Teilflache des Planungsgebietes 6stlich von Regnitzlosau
wurden Anfang Juli 2012 und Ende Mai 2013 die FFH-Lebensraumtypen flachenscharf
erfasst (s. Kurzbericht zur Kartierung der Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-
Richtlinie der Teilflache 1 des FFH-Gebietes 5738-371 ,Nordostbayerische Bachtaler um
Rehau®, Anhang 14.5).

Im Folgenden werden die Ergebnisse dieser Kartierung kurz zusammengefasst und auf
eventuelle Auswirkungen und Konflikte mit der Umsetzungsplanung beurteilt. Die detaillierten
Kartierergebnisse sind dem Anhang 14.5 und den Planen Lebensraumtypen des Anhang |
und Arten des Anhang Il der FFH-Richtlinie der Anlage 4 zu entnehmen. In den Malinah-
menplanen Anlage 2 sind die kartierten Lebensraumtypen zwar ebenfalls farblich dargestellt,
aus Platzgrinden jedoch ohne Flachennummer der Kartierung.

Auf der insgesamt 146,9 ha groRen Teilflache des Natura 2000-Gebietes ,Nordostbayerische
Bachtaler um Rehau” konnten fiinf der sechs im Standarddatenbogen aufgeflihrten Lebens-
raumtypen mit einer FlachengroRe von insgesamt 20,27 ha nachgewiesen werden. Es
handelt sich dabei um die LRT 3260 - FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation, LRT
6230 - Artenreiche Borstgrasrasen, LRT 6430 - Feuchte Hochstaudenfluren, LRT 6510 —
Magere Flachlandmahwiesen und LRT 7140 - Ubergangs- und Schwingrasenmoore. Die
mageren Flachland-Ma&hwiesen nehmen mit rund 14 ha auf 18 Teilflachen den gréften Anteil
davon ein, gefolgt von den feuchten Hochstaudenfluren mit 4 ha Flache auf 11 Teilflachen
und den FlieRgewasserabschnitten mit flutender Wasservegetation mit 1,3 ha auf 7 Teilfla-
chen. Borstgrasrasen wurden auf 0,55 ha mit 4 Teilflachen kartiert, Ubergangs- und
Schwingrasenmoore nur auf einer Flache mit 100 m2 Der LRT 3150 - Nahrstoffreiche
Stillgewasser wurde nicht festgestellt.

= LRT 3260 - FlieRgewdsser der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion fluitantis und Callitricho-Batrachion

Von der ca. 15 km langen FlieRgewasserstrecke der Sudlichen Regnitz und des Zinnbaches
entspricht in etwa die Halfte diesem FFH-Lebensraumtyp. Die lebensraumtypischen Struktu-
ren wurden nahezu durchgéngig als sehr gut bewertet, wobei sich an starker beschatteten
Bereichen die Unterwasservegetation dieses Lebensraumtyps nicht entwickeln kann. Das
Arteninventar der vorgefundenen Wasservegetation wurde durchgehend als schlecht bzw.
artenarm bewertet, da meist nur Bestédnde von Callitriche-Arten (Sidliche Regnitz) und dem
Flutenden Laichkraut (Potamogeton nodosus) (Zinnbach) vorhanden waren und weitere
Arten nur gelegentlich auftraten.

Als Strukturbeeintrachtigung wurde lediglich das Stauwehr ndrdlich von Regnitzlosau erfasst.
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Konflikte mit geplanten MaBnahmen des Umsetzungskonzeptes:

Alle MaRnahmen zur Férderung der Strukturvielfalt verbessern die Habitatvoraussetzungen
dieses Lebensraumtyps, so dass Konflikte mit geplanten MalRnahmen des Umsetzungskon-
zeptes nicht auftreten. Der Wechsel von besonnten und beschatteten Abschnitten soll
grundséatzlich erhalten bleiben. Bei dem als Beeintrdchtigung fur den Lebensraumtyp
kartiertem Stauwehr bei Regnitzlosau soll als prioritdre MaRnahme zur Wiederherstellung
der Durchgangigkeit ein Umgehungsbach angelegt werden (Mallnahme Nr. 19), so dass die
Standortbedingungen auch in diesem Bereich fur den Lebensraumtyp verbessert werden.

= LRT 6230* - Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontane auf dem
europaischen Festland) auf Silikatbdden

Im Gebiet sind die Borstgrasrasen feuchter Standorte charakteristisch, welche zumeist eng
verzahnt mit Feucht- und Wechselfeuchtwiesen oder Kleinseggenrieden vorkommen. Der
Lebensraumtyp ist im Auebereich der Sidlichen Regnitz und des Zinnbaches grundsatzlich
nur sehr kleinflachig ausgepragt.

Beeintrachtigt werden die Bestdnde zum Teil durch fehlende Nutzung bzw. Pflege und
darauffolgender Veranderung der Artenzusammensetzung und Gehdlzsukzession.

Konflikte mit geplanten MaBnahmen des Umsetzungskonzeptes:

Es werden sporadische Pflegemalinahmen zur Offenhaltung der Borstgrasrasen vorge-
schlagen. Diese missen jedoch mit dem Erhalt der Fortpflanzungsbiotope des Abbiss-
Scheckenfalters abgestimmt werden (s. Anhang 14.3), da der Teufelsabbiss (Succisa
pratensis) zum Arteninventar dieses Lebensraumtypes gehdrt.

Ansonsten kommen eventuelle PflegemafRnahmen mit den Zielen und MaRnahmen des
Umsetzungskonzeptes nicht in Konflikt.

= LRT 6430 - Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen
Stufe

Der Lebensraumtyp der Feuchten Hochstaudenfluren stellt den flichenmaRig groften Anteil
der FFH-Lebensraumtypen. Ein Grofteil der kartierten Teilflachen liegt an der Sadlichen
Regnitz unterhalb von Mittelhammer bis Regnitzlosau.

Beeintrachtigungen fir den Lebensraumtyp konnten kaum festgestellt werden. Nitrifizie-
rungszeiger wie die Brennessel, das Klettenlabkraut und das Weidenréschen sowie Neophy-
ten wie das Drisige Springkraut traten nur randlich bzw. vereinzelt auf.

Konflikte mit geplanten MaBnahmen des Umsetzungskonzeptes:

Konflikte mit der Mallhahmenplanung des Umsetzungskonzeptes bestehen nicht, vielmehr
besteht die Mdglichkeit, dass durch den Erwerb von Uferrandstreifen der Lebensraumtyp
gefordert wird.

= LRT 6510 — Magere Flachland-Mahwiesen

Im Gebiet ist der Lebensraumtyp der Flachland-Mahwiesen auf feuchten, grundwasser-
beeinflussten Standorten ausgepragt. Der Vorkommensschwerpunkt liegt im Nordwesten der
kartiertenTeilflache des FFH-Gebietes, von Regnitzlosau bis Mittelhammer. Weitere Flachen
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des Lebensraumtyps liegen zwischen Mittelhammer und Siegmundsgrin. Vielerorts stehen
die Wiesen im engen Kontakt zu seggen- und binsenreichen Nasswiesen und bilden dort ein
kleinrdumiges Mosaik mit diesen.

Die wohl wichtigste Beeintrachtigung der Bestdande im Gebiet stellt das regelmallige
Auftreten von Nitrophyten als Zeichen von zu hohem Nahrstoffangebot dar. Auf einigen
Wiesen flhrte die hohe Deckung der genannten Arten zum Ausschluss der Flache.
Ausgehend von Gehdlzstrukturen oder von angrenzenden Hochstaudenfluren kann anderer-
seits eine randliche Verbrachung der Bestande festgestellt werden.

Konflikte mit geplanten MaBnhahmen des Umsetzungskonzeptes:

Die Artenzusammensetzung des Lebensraumtyps der Mageren Flachland-Mahwiesen kann
nur durch eine Fortsetzung einer extensiven Grinlandnutzung erhalten und durch eine

Ricknahme der intensiven Nutzung wiederhergestellt werden. Durch die langfristig ange-
strebte Extensivierung des gesamten Auebereiches kann das Auftreten von Nitrophyten
zurtckgedrangt und damit der Lebensraumtyp geférdert werden.

Fir den Talraum der Sudlichen Regnitz wird es grundsatzlich angestrebt, die Grinlandnut-
zung beizubehalten, um den Talraum u.a. als Lebensraum fir wiesenbritende Vogelarten
offenzuhalten. Eine zunehmende Verbrachung der Bestande ist somit nicht Ziel des Umset-
zungskonzeptes. Die angestrebte kleinflachige Ausdehnung der Sukzessionsbereiche in
Maanderschleifen und unmittelbaren Uferbereichen betrifft die kartierten Flachen des
Lebenstraumtypes nicht.

* LRT 7140 - Ubergangs- und Schwingrasenmoore

Dem Lebensraumtyp der Ubergangs- und Schwingrasenmoore kann im Gebiet nur eine
Flache dstlich Kirchbriinnlein mit einer Gré3e von 0,1 ha im Mosaik mit dem Lebensraumtyp
6230 Borstgrasrasen zugeordnet werden. Eine Beeintrdchtigung kann in fehlender Pflege
und darauffolgender Verdnderung der Artenzusammensetzung mit Gehdlzsukzession analog
dem Lebensraumtyp der Borstgrasrasen gesehen werden.

Konflikte mit geplanten MaBnahmen des Umsetzungskonzeptes:

Eventuelle sporadische PflegemaRnahmen stehen nicht im Konflikt mit den Zielen und
MafRnahmen der Umsetzungsplanung.

7.3 Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie
= Abbiss-Scheckenfalter (Euphydryas aurinia)

Im FFH-Gebietsteil des Planungsgebietes oberhalb von Regnitzlosau wurden im Oktober
2011 alle aus friheren Jahrzehnten bekannten Reproduktionshabitate sowie alle Bestande
des Teufelsabbiss (Succisa pratensis) auf Raupengespinste bzw. Jungraupen abgesucht (s.
Kurzbericht zur Kartierung des Abbiss-Scheckenfalter Euphydryas aurinia im Bereich der
Gewasser Sludliche Regnitz und Zinnbach, Anhang 14.6). Insgesamt wurden 3 Larvalbiotope
mit aktuell 4 - 11 Raupennester festgestellt. Bei einem potenziellem Larvalbiotop (Nr. 2), das
in frlheren Jahren (letztmals 2010) besetzt war, konnte bei der aktuellen Kartierung kein
Raupennest gefunden worden. Die vorhandenen Strukturen entsprechen hier zwar grund-
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satzlich den Ansprichen des Scheckenfalters, jedoch hat friihzeitige Mahd vermutlich die
Raupennnester zerstort.

Die Larvalbiotope befinden sich an der Stdlichen Regnitz oberhalb Kirchbrinnlein (Nr. 3 und
4) und am Zinnbach (Nr. 1 und 2). Die genauen Kartierergebnisse sind im Anhang 14.5
dargestellt.

Der Abbiss-Scheckenfalter ist als Raupenfutterpflanze auf den Teufelsabbiss (Succisa
pratensis) angewiesen. Da die Raupennester je nach Witterung sich erst im Herbst auflésen,
kann die Art sich nur auf Bracheflachen bzw. nur sehr sporadisch und sehr spat genutz-
ten/gepflegten Flachen mit Vorkommen des Teufelsabbiss fortpflanzen. Der Falter fliegt erst
im Juli und ist somit auf extensiv genutzte blitenreiche Wiesenflachen als Nahrungsgrundla-
ge in Nahe der potentiellen Eiablageplatze angewiesen.

Direkte Konflikte mit MaBnahmen des Umsetzungskonzeptes bestehen nicht. Die Art
profitiert von dem grundsatzlichen Ziel, die Auenbereiche extensiv zu nutzen und Entwick-
lungsbereiche mit natlrlicher Sukzession zu schaffen.

Auf den zahlreichen Flachen des Freistaates Bayern koénnten jedoch zum Teil gezielt
Bewirtschaftungséanderungen und Pflege- und Gestaltungsmalinahmen zur Férderung der
Art verwirklicht werden. Einige Vorschldge werden in diesem Kapitel unter dem Punkt
MaRnahmen zur Férderung der Lebensraumtypen und Arten dargestellt.

= Flussperimuschel (Margaritifera margaritifera)

Die Flussperlmuschelvorkommen in der Sudlichen Regnitz und dem Zinnbach sind Teil des
mit insgesamt 30.000 Individuen bedeutsamsten Restvorkommens in Mitteleuropa (Tertiarre-
likte), welches weitere Bestande im Hollbach und M&ahringsbach sowie im Wolfsbach
(Grenzbach zwischen Sachsen und Tschechien) umfasst.

Fir den Erhalt der GroBmuscheln und insbesondere der Flussperimuschel wurde im
Zeitraum 2001 - 2006 ein Life-Natur Projekt ,GroRmuscheln im Dreilandereck Bayern -
Sachsen - Tschechien“ aus EU-Mitteln und Mitteln des Bayerischen Naturschutzfonds
durchgefihrt, in dem die Muscheln kartiert und vielgestaltige Malkinahmen zur Verbesserung
ihrer Lebens- und Fortpflanzungsbedingungen durchgefihrt wurden (Schmidt & Partner
2007). Im Rahmen des INTERREG Ill A - Programms 2004 - 2009 wurden durch das
Wasserwirtschaftsamt Hof insbesondere MafRnahmen an den kleinen Seitenbdchen der
Sidlichen Regnitz durchgeflihrt, um Feinstoff- und Nahrstoffeintrdge aus diesen Gewassern
in die Stdliche Regnitz zu reduzieren.

Dennoch wurden seit Jahren keine Jungmuscheln mehr gefunden.

Eine systematische Kartierung der Perlmuschelbestande wurde im Jahr 2001 und nun 2012
durchgefihrt. Die vorlaufigen Ergebnisdaten zeigen einen weiteren drastischen Bestands-
rickgang in den letzten 10 Jahren, es wurden in geringer Anzahl jedoch auch Jungmuscheln
festgestellt.

Ergebnisse der Flussperimuschelkartierung 2012 im Auftrag des Bund Naturschutzes
e.V.:

In der Sidlichen Regnitz wurden von Regnitzlosau bachaufwarts bis zur Einmindung des
Zinnbachs 2142 Flussperlmuscheln gefunden, darunter 4 juvenile Individuen.

Es handelt sich um drei voneinander isolierte Populationen:
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Vom Ausleitungswehr stdlich Henriettenlust bachaufwarts bis Neumuhle (km 18,3 bis
20,0) ca. 1150 Individuen mit 2 Jungmuscheln

Von km 21,0 oberhalb Nentschau bis km 22,7 am Ausleitungswehr fir Unterhammer 740
Individuen

Vom Dreilandereck km 24,2 bis zur Einmindung des Zinnbachs an der Huschermuhle
(km 27,9) 211 Individuen mit 2 Jungmuscheln

Im Zinnbach (ohne den Huschermuihlgraben) wurden 1732 Flussperimuscheln gefunden, mit
Huschermihlgraben und dem Aufzuchtelement oberhalb der Timpermuihle waren es 1926
Individuen. Die Hauptbestdnde kommen oberhalb von Schanz bis zur Timpermuhle vor. Hier
wurden auch einige jingere Muscheln (20 — 25 Jahre) gefunden.

Es ist offensichtlich, dass auch nach den getroffenen Artenhilfsmallnahmen kein geeigneter
Lebensraum flr die Ansiedlung von Jungmuscheln vorhanden ist.

Derzeit lauft ein Projekt der Deutschen Bundesstiftung Umwelt (DBU) ,Perimuschelgewasser
— Integriertes Sedimentmanagement in Einzugsgebieten von FlieRgewassern® mit der
Sudlichen Regnitz und dem Zinnbach als Untersuchungsgebiet. Hierbei wird der Herkunft,
Zusammensetzung und Verringerung der flir den Lebensraum der Jungmuscheln schadli-
chen Sedimenteintrage nachgegangen.

Da inzwischen trotz der Langlebigkeit der Art die biologische Fortpflanzungsfahigkeit der
Restbestande in den nachsten Jahren weiter rapide abnehmen wird, setzt die Muschelkoor-
dinationsstelle auf eine Doppelstrategie: Einerseits soll die Ursachenforschung und Ursa-
chenbeseitigung der mangelnden Eignung des Gewassers als Jungmuschelhabitat insbe-
sondere mit Hinblick auf die Verringerung der Sedimenteintrage durch Zusammenarbeit mit
den Bewirtschaftern im Einzugsbereich der Bache vorangetrieben werden. Da diese
MalRnahmen Zeit bendtigen, die im Hinblick auf die drastisch reduzierten Bestandszahlen
und des langsamen Fortpflanzungszyklus der Art wohl fir eine selbstandige natirliche
Fortpflanzung nicht mehr zur Verfligung steht, soll andererseits durch gezielte Nachzucht die
biologische Fortpflanzungfahigkeit noch ausgenutzt werden und die Zeitspanne bis zur
erhofften Verbesserung der Lebensbedingungen fir die Jungmuscheln Uberbrickt werden.
Die im Rahmen des Umsetzungskonzeptes geplante Wiederherstellung der Durchgangigkeit
des gesamten FWK SEO071 und die Abgabe eines Mindestwasserabflusses im Bereich der
beiden einschneidenden Wehranlagen fordert grundsatzlich die Situation fir den Wirtsfisch-
bestand und somit auch die der Flussperlmuschel.

Im Rahmen der Offentlichkeitsveranstaltung zur Vorstellung des Gewasserentwicklungskon-
zeptes haben Anlieger, u. a. auch Herr Korndoérfer aus Sigmundsgrin, der schon seit etwa
75 Jahren den Bestand der Flussperlmuschel im Bereich des Zinnbachs beobachtet, die
Gelegenheit genutzt, um ihre Gedanken zu den bereits getroffenen Malinahmen zum Schutz
der Flussperlmuschel einzubringen (siehe Anlage 14.1, Tabelle 14). Ihrer Meinung nach hat
die Auflassung der Bewirtschaftung der Uferbereiche sowie der Aufwuchs eines zum Teil
durch Fichtenmonokulturen stark beschattenden Uferbewuchses zusammen mit dem Entzug
von Wasser aufgrund des angelegten Zinnbachsammlers den Lebensraum der Art entschei-
dend verschlechtert. Die mangelnde Pflege der Uferbereiche fihrt aus Sicht der Anlieger zu
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einer verstarkten Eutrophierung des Gewassers. Durch das mittlerweile dicht gewachsene
Ufergehdlz gelangten grole Mengen an Falllaub ins Gewasser, die zusammen mit dem auf
dem Gewasserrandstreifen liegenbleibenden Uferbewuchs zusatzlich Nahrstoffe ins
Gewasser eintragen. Durch Uferabbriche, die nicht mehr gesichert werden, gelange zudem
lehmiges Sediment in das Gewasser, welches zu einer Uberdeckung der Muschelbanke
fauhrt. Aufgrund der teilweise sehr geringen Wasserflihrung des Gewassers reiche der
Abfluss nicht aus, um das Gewasserbett aus eigener Kraft zu reinigen. Auch auf erhebliche
Belastungen durch z. T. diffuse und unkontrollierte Abwassereinleitungen wurde hingewie-
sen. Nach Meinung der Anlieger sollte folglich zur Férderung des Flussperimuschelbestan-
des die Pflege des Gewassers und seines unmittelbaren Umfeldes wieder aufgenommen
werden.

Hierzu ist anzumerken, dass die Flussperlmuschel eine Urart der bayerischen Flielqgewasser
in den kalkarmen Gegenden ist und nicht wie andere Arten sich erst im Zuge der Ausweitung
der Kulturlandschaft ausgebreitet hat. Insofern ist die Art bei entsprechender Gewasserquali-
tat und -struktur nicht auf eine Gewasser- bzw. Auebewirtschaftung durch den Menschen
angewiesen.

= Bachmuschel

Es ist eine faunistische Besonderheit, dass die Bachmuschel im Oberlauf der Sudlichen
Regnitz gemeinsam mit der Flussperimuschel vorkommt. Im Rahmen der Kartierung der
Flussperlmuschel 2012 wurde vom Ausleitungwehr sudlich Henriettenlust bachaufwarts bis
Neumiuhle (km 18,3 bis 20,0) eine kleine Population der Bachmuschel mit 20 Individuen
gefunden.

Die Bachmuschel stellt zwar an die Gewasserqualitdt nicht so hohe Anspriche wie die
Flussperlmuschel, beziglich des Lebensraumes flr die Jungmuscheln zeigen sich jedoch
ahnliche Probleme.

Konflikte mit den Malnhahmen des Umsetzungskonzeptes kdnnten in den Bereichen
auftreten, in denen unterhalb von Nentschau eine Strukturanreicherung im Gewasserbett
vorgeschlagen wurde. Hier ist die betroffene Bachstrecke vor eventuellen Mallhahmen auf
Muscheln abzusuchen.

®= Fischbestand mit Bachneunauge und Groppe

Im Rahmen der Muschelkartierung 2012 wurde durch eine einmalige Elektrobefischung des
Baches im Oberlauf (Dreilandereck bis Einmindung des Zinnbaches) die Fischartenzusam-
mensetzung der Sldlichen Regnitz untersucht. Es wurden durchgehend Ddébel, Karpfen,
Hechte, Flussbarsche, Elritzen und Groppen festgestellt, jedoch nur wenige Bachforellen.
Nur sieben Forellen waren mit Glochidien der Flussperimuschel infiziert. Die Wirtsfische der
Bachmuschel wurden nicht untersucht.

Bachneunauge und Groppe sind im gesamten Bereich der Sudlichen Regnitz oberhalb von
Regnitzlosau verbreitet. Im Zuge der Muschelkartierung wurden Mihlkoppen und Bachneun-
augen auch im Zinnbach gesehen. Die Kleinfischarten profitieren von den geplanten
MaRnahmen zur Verbesserung der Durchgangigkeit und der Strukturverbesserung.
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7.4 Zusammenfassende Konfliktanalyse

Die im Rahmen des Umsetzungskonzeptes geplante Wiederherstellung der Durchgangigkeit
des gesamten FWK SEO071 und die Abgabe eines Mindestwasserabflusses im Bereich der
beiden einschneidenden Wehranlagen férdern grundsatzlich die Lebensraumgqualitat fir
einen gewassertypischen Fischbestand. Auch die Verbesserung der Gewasserbettstruktur
dient der Optimierung der Habitatstrukturen sowohl fir den Wirtsfischbestand der beiden
Muschelarten (Bachforelle fur die Flussperlmuschel und Elritze, Ddbel, Rotfeder und
Mahlkoppe fur die Bachmuschel) als auch fir die beiden FFH-Fischarten Bachneunauge und
Mahlkoppe.

Im Bereich der Bestande der Flussperlmuschel sind keine Mainahmen am und im Gewas-
serbett vorgesehen, so dass im Rahmen der Umsetzung keine Gefahrdungen durch direkte
Schadigung der Bestande stattfinden.

In den MaRnahmenbereichen Nr. 20 und 21 unterhalb von Nentschau ist die Erhéhung der
Strukturvielfalt im Gewasserbett als Malinahme geringerer Prioritédt vorgesehen. Vorkommen
der Bachmuschel und der Flussperimuschel sind hier zumindest potentiell mdglich, so dass
um direkte Schadigungen zu vermeiden vor jedem Eingriff in die Gewasserbettstruktur die
Abschnitte auf Muschelvorkommen abgesucht werden sollen.

Der in kleinen Abschnitten vorgeschlagene Erwerb von Uferrandstreifen unterhalb von
Unterhammer dient der Extensivierung der Aue und damit dem potentiellen Lebensraum des
Abbiss-Scheckenfalters. Im Bereich seines aktuellen Vorkommens sind keine MaRnahmen in
der Aue vorgesehen, so dass keine Konflikte festzustellen sind. Vielmehr kann mit den unter
7.5 dargestellten Malinahmen auf offentlichen Grund die Lebensraumstrukturen fir den
Falter verbessert werden.

7.5 MaBnahmen im Sinne der Erhaltungsziele der FFH-Schutzguter
. Vorgesehene MaBnahmen im Rahmen des Umsetzungskonzeptes

Tabelle 10: MafBnahmen des Umsetzungskonzeptes mit Wirkung auf die FFH-Schutzgiter und ihrer
Erhaltungsziele

Skl Art der MaBnahmen FFH-Schutzgut Sl
bereich Nr. ziel
Wiederherstellung/Sicher- Groppe, Bachneunauge, Bach-
19, 23, 24, 25 | stellen der Durchgangigkeit, muschel, Flussperlmuschel, 3,7,10
Mindestwasserabfluss LRT Flielgewasser
i i Groppe, Bachneunauge, Bach-
20, 21 Erhohung der Stromungs- und muschel, Flussperlmuschel, 3,7,10
Strukturvielfalt . "
LRT Flieligewasser
21,22 Erwerb von Uferrandstreifen LRT Hochstauden, Abbiss- 5,9
Scheckenfalter

Im August 2012 wurden seitens der Flussmeisterstelle des WWA Hof die verbliebenen
Fluschperlmuscheln im Huschermuhlgraben in den Zinnbach umgesetzt. Im November 2012
wurde daraufhin der Huschermuahlgraben vom Zinnbach abgetrennt und das Wehr abgebaut,
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sodass die Durchgéangigkeit im MalRnahmenbereich Nr. 24 bereits wiederhergestellt ist und
der Zinnbach wieder die nahezu vollstandige Wassermenge erhalt. Der Huschermuihlgraben
wird zur Aufrechterhaltung der Gewasserqualitat durch einen kleinen Rohrzulauf weiterhin
mit einer kleinen Menge Frischwasser versorgt.

2013 ist seitens der Flussmeisterstelle der Rickbau des Rohrdurchlasses am Zinnbachlein
(Malnahmenbereich Nr.25) geplant.

. Sonstige MaBnahmen zur Férderung der FFH-Schutzgiiter

Im Rahmen der Kartierungen der Lebensraumtypen und des Abbiss-Scheckenfalters wurden
MafRnahmen zur Erhaltung und Férderung benannt. Diese kdnnen zum Teil auf 6ffentlichem
Grund ohne groRen Aufwand im Rahmen des Flachenmanagements verwirklicht werden.
Diese Férderungsmafnahmen sind in den Kurzberichten (Anhang 14.2 und 14.3) beschrie-
ben und ihre Umsetzung auf Flachen in 6ffentlicher Hand tabellarisch in Anhang 14.7 in
Tabelle 16 zusammengefasst.

Lebensraumtypen

Bei den kartierten Lebensraumtypen sind im Gebiet nur die Borstgrasrasen zum Teil durch
fortschreitende Sukzession beeintrachtigt. Eine sporadische Pflege durch Mahd und/oder
Entbuschung wird vorgeschlagen. Gehdrt allerdings der Teufelsabbiss zum Artinventar der
Flache sind diese PflegemalRnahmen sehr spat und vorsichtig durchzufihren, um eventuelle
Raupennester an den Teufelsabbisspflanzen nicht zu zerstéren.

Abbiss-Scheckenfalter

Um das Vorkommen des Scheckenfalters im Gebiet zu férdern, wird im Kurzbericht (Anhang
14.6) vorgeschlagen, die vorhandenen blutenreiche Extensivwiesen zu erhalten und nach
Madglichkeit weitere zu schaffen. Auch unterhalb von Kirchbriinnlein sind in Extensivwiesen
noch Vorkommen von Teufelsabbiss vorhanden, die jedoch auf Grund der regelmaRigen
Bewirtschaftung nicht als Larvalbiotope dienen kdnnen. Hier wird vorgeschlagen Teufelab-
bissvorkommen aus der Bewirtschaftung zu nehmen.

Bei Bereichen mit nachgewiesenem Abbiss-Scheckenfalter-Vorkommen sollte sich die
Pflege der Flachen lediglich auf das Entfernen der Gehdlze beschranken, eine eventuelle
Pflegemahd sollte wenn Gberhaupt nur sehr spat (Oktober) stattfinden. Zudem kdénnten auf
mageren Bdschungen mit der Ansaat von Teufelsabbiss gezielt Trittsteinbiotope geschaffen
werden, die eine Verbreitung des Abbiss-Scheckenfalters im Gebiet begunstigen wirden.
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8 MaRnahmenvorschlage unter Berucksichtigung der
Realisierbarkeit

Das Ziel der WRRL, der ,gute 6kologische Zustand® (in den Karten mit griiner Gewasserlinie
dargestellt), ist gemal den Ergebnissen der Gewasserstrukturkartierung (GSK < 3) auf
weiten Teilen des FWK SEOQ071 bereits erreicht. Zum Teil befindet sich der FWK sogar in
.Ssehr gutem o6kologischem Zustand“ (Zinnbachlein, Zinnbach und Sidliche Regnitz bis
Mittelhammer). Nur knapp ein Viertel des Gewassers ist mit ,maRig“ bis ,schlecht* zu
bewerten (vgl. Kapitel 2) und entspricht demnach nicht den Anforderungen der WRRL.

Doch nicht Gberall in diesen schlechter eingestuften Bereichen sind zwingend MalRnahmen
zur Verbesserung des FlieRgewassers erforderlich. Unter Berticksichtigung des in Kapitel 5
vorgestellten ,Strahlkonzeptes® des DRL (2008, 2009) profitieren einige der schlechter
bewerteten Bereiche von der Strahlwirkung bereits vorhandener Strahlurspriinge (in den
Planen mit durchgezogenen blauen Pfeilen dargestellt). Auch in kirzeren, schlechteren
Abschnitten, die vereinzelt immer wieder zwischen Bereichen in ,gutem Zustand“ zu finden
sind, mussen nicht unbedingt Verbesserungsmallhahmen umgesetzt werden. Diese kurzen
Distanzen haben i. d. R. fur den Zustand der Fischfauna keine mafligeblichen negativen
Auswirkungen. Weitaus problematischer sind dagegen Abschnitte mit Barrierewirkung, zu
denen, neben Bereichen mit nicht durchgangigen Querbauwerken, auch sehr lange struktur-
arme bzw. strukturlose oder auch besonders wasserarme Strecken z&hlen kénnen. Die
MafRnahmenvorschldage konzentrieren sich folglich hauptsachlich auf Bereiche, die als
Barrieren fur die Gewasserfauna fungieren und auf Abschnitte, bei denen man mit relativ
geringem Aufwand Strahlurspriinge entwickeln und so auch einen positiven Einfluss auf
ober- und unterhalb liegende schlechtere Gewasserabschnitte erreicht.

Insgesamt sind in 25 Bereichen Mallnahmen nétig. Funf Gewasserstrecken sollen dabei zu
Strahlurspriingen und ein etwas kleinerer Abschnitt zu einem Trittstein entwickelt werden.
Verbunden mit der Entfernung von Wanderhindernissen und der 6kologischen Aufwertung
besonders schlechter Abschnitte, wird so eine sich Uber die gesamte Gewasserlange
erstreckende Strahlwirkung geschaffen.

Die dafir vorgeschlagenen Malnahmentypen und ihre Umsetzungsbereiche werden im
Folgenden kurz beschrieben. Eine detaillierte Darstellung erfolgt in den Karten der Anlage 2.
Zudem wurden fir einzelne MaRnahmentypen oder -bereiche schematische Gestaltungsbei-
spiele erarbeitet, die den Detailkarten zu enthehmen sind (Anlage 3).

8.1 Wiederherstellung der Durchgangigkeit

Oberste Prioritadt bei der Planung der Malinahmen hat die Wiederherstellung der Durchgan-
gigkeit und damit verbunden die Vernetzung der einzelnen Gewa&sserabschnitte untereinan-
der. Die Durchwanderbarkeit des FlieRgewassers ist maRgebend flr die von der WRRL
geforderte Verbesserung des Zustands der Fischfauna am FWK SEQ71.

Insgesamt sind dazu an sieben Stellen Malnahmen notwendig:
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MafRnahmenbereich Nr. 1:

Optimierung/Umgestaltung des Umgehungsgerinnes

Das vorhandene Umgehungsgerinne im Abschnitt 3 der Sudlichen Regnitz (bei Neuddh-
lau) ist fir Fische nicht vollstandig durchgéngig. Es sind lediglich kleinere Anderungen in
der Gestaltung nétig, um die Durchwanderbarkeit wiederherzustellen. Diese kdnnen im
Rahmen von Unterhaltungsmallinahmen umgesetzt werden. Abgeldste Wasserstrahlen,
welche momentan die Durchgangigkeit behindern, sind dabei unbedingt zu vermeiden
und lassen sich durch Umlagern der Steine innerhalb des Gerinnes entfernen.

MaBRnahmenbereiche Nr. 5 und 24:

Abflachen der Sohlrampen

Die Durchgangigkeit der beiden Sohlrampen in den Abs. 30 und 31 der Sudlichen Regnitz
sowie der Sohlrampe bei Schanz (Zinnbach, Abs. 10) ist bei Niedrigwasser nicht gege-
ben. Diese sind z. B. durch Unterhaltungsmalinahmen so zu optimieren, dass sie auch
bei niedriger Wasserfuhrung kein Wanderhindernis fir Fische darstellen.

MaBRnahmenbereiche Nr. 15 und 19:

Anlegen eines Umgehungsgerinnes

Die Querbauwerke in den Abs. 155 und 182 trennen die beiden Muhlbache vollstandig
vom urspringlichen Gewasserverlauf der Stdlichen Regnitz ab und unterbinden so den
Austausch der Lebensgemeinschaften zwischen den einzelnen Teilbereichen. Durch den
Bau von Umgehungsgerinnen, die eine neue Verbindung zwischen den abgetrennten
Teilbereichen schaffen, kann dort die Durchwanderbarkeit des Gewassers wieder herge-
stellt werden.

Am Querbauwerk flussaufwarts von Regnitzlosau (Malinahmenbereich 19 / Abs. 182) ist
dies z. B. unter Einbeziehung eines bereits vorhandenen Bachlaufs, der unterhalb der
Sperre in die Sudliche Regnitz mindet, realisierbar (vgl. Detailkarte 4, Anlage 3).

Im MafRnahmenbereich 15 (Sudliche Regnitz flussaufwarts von Klétzlamihle) muss das
Gerinne komplett angelegt werden (siehe Detailkarte 3, Anlage 3). Die Stelle fur die Aus-
leitung des Umgehungsbaches ist so zu wahlen, dass diese noch oberhalb des Ruick-
staubereichs liegt.

Zudem soll, It. Aussagen von Anwohnern, das Gewasserbett der Sidlichen Regnitz im
Bereich der Sperre flussaufwarts von Regnitzlosau stark verschlammt sein. Dies ist, z. B.
im Zuge der Planungen zur Anlage des Umgehungsgerinnes, zu Uberprufen. Sind starke
Ablagerungen vorhanden, ist eine Entschlammung des Gewasserabschnittes sinnvoll.

Vor Beginn der Arbeiten muss die Gewassersohle jedoch auf das Vorkommen von Mu-
scheln untersucht und, falls nétig, dort lebende Individuen umgesiedelt werden. Die Rau-
mung ist moglichst schonend durchzuflihren. Auf Grabenfrdsen ist dabei ganzlich zu
verzichten, anstatt dessen ist die Rdumung, je nach Ausmal’ der Ablagerungen, mit Hilfe
von Spaten oder Kleinbagger entgegen der Fliel3richtung durchzufihren. Dabei sollte sich
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der Eingriff nur auf eine der Gewasserseiten beschranken. Das abgetropfte Raumgut ist
etwa 1 - 2 Tage in kleineren Haufen entlang der Graben abzulagern, um den Tieren eine
Ruckwanderung ins Gewasser zu ermdglichen, anschliefend muss das Material abtrans-
portiert und in geeigneter Weise verwendet bzw. entsorgt werden. Bei der Rdumung sind
lediglich die Schlammablagerungen zu entfernen, eine zusatzliche Eintiefung bzw. Ver-
breiterung des Gewassers darf nicht erfolgen. Negative Auswirkungen (z. B. Schlamm-
und Nahrstoffeintrag) auf unterhalb liegende Abschnitte sind zu unterbinden. Die B6-
schungen und die Sohle mussen auch nach der R&umung mdglichst rau und unregelma-
Rig gestaltet sein. Der Zeitpunkt der Arbeiten ist so zu wahlen, dass diese im Herbst vor
dem ersten Frost stattfinden. Die Rdumzeiten flir Fischgewé&sser sind einzuhalten (s. Art.
69 des BayFiG).

MaBRnahmenbereich Nr. 23:

Durchqgédngigkeit erhalten

Das Teilungsbauwerk im Abschnitt 228 der Suadlichen Regnitz belasst nach Wasser-
rechtsbescheid vom 24.11.2004 20 I/s im Gewasser und ist als grundsatzlich durchgangig
zu bezeichnen. Es muss allerdings durch Unterhaltungsmalinahmen von Seiten des
Betreibers auch weiterhin dafur gesorgt werden, dass die Teil6ffnung des Querbauwerks
nicht durch Kiesanlandungen, etc. verschuttet wird und so keine Barriere fir Fische und
andere Lebewesen darstellt.

MaBRnahmenbereich Nr. 25:

Entfernen der Verrohrung / des Durchlasses

Der Durchlass / die Verrohrung im Anfangsbereich des Zinnbachleins ist flr Kleinstlebe-
wesen nur bedingt durchgangig. Nach Angaben des Besitzers der anliegenden Flachen
bei der Informationsveranstaltung am 22.11.2011 wird der Durchlass nicht mehr bendtigt
und kann entfernt werden. Nach Madglichkeit sollte hier an geeigneter Stelle aber eine
Uberfahrméglichkeit geschaffen werden, damit man zur Bewirtschaftung der Flachen auf
die andere Gewasserseite gelangen kann.

8.2 Erhohung der Restwassermenge

MaBRnahmenbereiche Nr. 15 und 19:

Abgabe eines 6kologisch begriindeten Mindestwasserabflusses

Nach den beiden Sperren in den Malkinahmenbereichen 15 und 19 verbleibt nur eine sehr
geringe Restwassermenge von 1 I/s in der Sidlichen Regnitz. Dadurch haben die Berei-
che unterhalb der Sperren nur eine geringe Wasserfuhrung. Wichtige gewassermorpholo-
gische Prozesse kdnnen nicht stattfinden und wahrend langeren Hitzeperioden trocknet
das Gewasser stellenweise aus. Hier sind Vereinbarungen zu treffen, welche die im Ge-
wasser verbleibende Restwassermenge erhéhen.

29



UMSETZUNGSKONZEPT SUDLICHE REGNITZ, ZINNBACH UND ZINNBACHLEIN ENDBERICHT ERG SEPT 2013

8.3 Erhohung der Stromungs- und Strukturvielfalt

Neben der Wiederherstellung der Durchgangigkeit ist zudem auch die strukturelle Aufwer-
tung einiger besonders strukturarmer Gewasserabschnitte (lineare Strdomungsgeschwindig-
keit, geringe bis keine Rast- bzw. Unterstandsmaoglichkeiten) nétig. Diese Bereiche bieten
den dort vorkommenden Arten kaum bzw. keine Habitatstrukturen und erschweren u. a. die
Wanderung fur Fische. Durch das Einbringen von Totholz und Kiesbanken als Strémungs-
lenker oder durch Stérsteine, wie in den Detailkarten 1 und 2 (Anlage 3) dargestellt, kann
eine héhere Stromungs- und Strukturvielfalt im Gewasser erreicht und somit die Habitatquali-
tat deutlich verbessert werden. Durch die Entwicklung von Hochstaudenfluren und Gehdlzen
entlang des Gewassers wird ein weiterer Beitrag zur Erhéhung der Strukturvielfalt geschaf-
fen. Die dadurch entstehenden unterschiedlichen Beschattungsverhaltnisse sowie das
Totholz oder Wurzelgeflecht, welches ins Wasser ragt, schaffen vielfaltige Strukturen auch
innerhalb des Gewassers.

= MaRnahmenbereiche Nr. 2, 4,7, 8,9, 11, 13, 16, 20 und 21

Einbringen von Kiesbdnken und Totholz

Im Wiesenbereich sollte bei der Wahl der Strukturelemente v. a. auf Totholz oder Kies-
banke zurlckgegriffen werden. Beide kdnnen u. a. als Stromungslenker eingesetzt wer-
den (vgl. Detailkarten 1 und 2, Anlage 3). Die eingebrachten Kiesbénke sind zudem als
Laichbetten fur Fische geeignet. Mit Hilfe von Totholz kénnen in Form von Wurzelstécken
oder, je nach Gewasserbreite und zur Verfigung stehendem Raum, durch groéRere
Totholzansammlungen weitere wertvolle Habitatstrukturen innerhalb strukturarmer Ab-
schnitte geschaffen werden.

= MaRnahmenbereiche Nr. 4, 5 und 17

Einbringen von Storsteinen

In den Ortsbereichen von Tauperlitz sowie in der Nahe der Hauptstralie vor Tauperlitz
(MaBBnahmenbereich 4 und 5) und in Regnitzlosau (MaRhahmenbereich 17), wo nur rela-
tiv wenig Platz zur Verfugung steht, ist zur Erhdhung der Strémungs- und Strukturvielfalt
der Einbau von Stdrsteinen (vgl. Detailkarte 1, Anlage 3) denkbar bzw. sind diese vorran-
gig als Strukturelemente zu verwenden. Im Stadtgebiet von Regnitzlosau (Mallhahmen-
bereich Nr. 17) sind im Zuge vorangegangener MaRRnahmen bereits einige Storsteine in
die Sudliche Regnitz eingebaut worden und werden dort, nach Aussagen des ansassigen
Fischereivereins, von den Fischen als Ruhezonen gut angenommen. Hier gilt es, durch
weitere Mallnahmen im Rahmen des Umsetzungskonzeptes noch mehr Strukturen zu
schaffen, die den fast 600 m langen, besonders schlecht eingestuften Gewasserabschnitt
(unbefriedigender bis schlechter Zustand) aufwerten.
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8.4 Bereitstellung von Entwicklungskorridoren

Die Bereitstellung von Entwicklungskorridoren (z. B. in Form von Uferstreifen, etc.), deren
Nutzung aufgegeben wird, fordert zum einen die natlrliche Entwicklungsdynamik des
Gewassers, zum anderen kann dadurch auch der Nahrstoffeintrag verringert und die
Strukturvielfalt im und am Fliellgewasser erhdht werden. Durch den neu zur Verfigung
stehenden Raum kdnnen im Gewasser Uferabbriche und Laufverlagerungen zugelassen
werden. Zudem kdénnen sich aullerhalb des Gewassers Strukturen (Ufergehodlzsaume,
auwaldartige Gehdlzbestande) entwickeln, welche durch Unterstande und Totholz wiederum
die Habitatvielfalt im Gewasser fordern. Handelt es sich bei den Bereichen um ehemals
intensiv genutzte Flachen, so kann in den ersten Jahren eine Aushagerung durch Mahd nétig
sein. Das Mahgut ist auf geeignete Weise zu entsorgen (z. B. Verwertung in der Landwirt-
schaft, Kompostieranlage).

= MaRnahmenbereich Nr. 2

Bereitstellung von Uferrandstreifen

Die Bereitstellung von Uferstreifen entlang der Abschnitte 7, 8, 9 und 14 (jeweils auf der
rechten Gewasserseite) sowie 10 und 11 (beidseitig) lasst sich mdglicherweise durch
einen Erwerb der Fldchen Uber Tausch erreichen. Bei der Informationsveranstaltung am
22.11.2011 hat der Besitzer der angrenzenden Flursticke (Nr. 97, 98, 102, 103 und
558/1) Herr Markus Frank (Tauperlitz) Bereitschaft gezeigt, diese gegen Flachen in der
Néhe seines Hofes einzutauschen. Kommt der Tausch nicht zustande, sind, nach Még-
lichkeit, mindestens 10 m breite Uferstreifen auf beiden Gewdasserseiten zu erwerben.
Dies gilt auch fur die Bereiche entlang des linken Gewasserufers der Abschnitte 15 und
16.

= MaRnahmenbereiche Nr. 3, 6, 9, 10, 11, 13, 21 und 22

Bereitstellung von Uferrandstreifen

In den auf den Karten der Anlage 2 gekennzeichneten Bereiche sind nach Maoglichkeit
mindestens 10 m breite Uferstreifen zu erwerben und dort die Nutzung einzustellen.

= MaRnahmenbereich Nr. 4

GroBerflachiger Ankauf von Maanderschleifen und Uferstreifen sowie Entwicklung
von Geholzbestidnden und Hochstaudenfluren

Hier soll durch den Erwerb von Uferstreifen entlang von insgesamt 600 m (meist beidsei-
tig, vgl. Anlage 2) sowie der Flachen innerhalb der Maanderschleifen viel Raum fur eine
naturnahe Gewasserentwicklung zur Verflgung gestellt werden. Uferabbriiche sowie
Laufverlagerungen kénnen dort, mit Ausnahmen in der Nahe der Stralle zugelassen
werden. Die beiden Maanderschleifen sollten weitestgehend der Sukzession Uberlassen
werden und Hochstaudenfluren sowie Gehdlzbestande entwickelt werden. So werden in
der ansonsten stark vom Grinland gepragten Umgebung wichtige Strukturen geschaffen.
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MaBRnahmenbereiche Nr. 7, 9, 10, 11, 12, 14, und 16

Bewirtschaftungsvereinbarungen priifen und gqf. modifizieren

Fir die in den Karten (Anlage 2) gekennzeichneten Flachen, die sich bereits im Besitz der
offentlichen Hand befinden, sind die Bewirtschaftungsvereinbarungen zu Uberprifen und
ggf. so zu modifizieren, dass Uferrandstreifen von mindestens 10 m entlang der Gewas-
ser sowie engere Maanderschleifen vollstandig von einer Bewirtschaftung ausgenommen
werden. Langfristig kénnen sich so Hochstaudenfluren bzw. ein naturnaher Gehdlzbe-
stand entwickeln.

MaBRnahmenbereiche Nr. 9 und 11

Entwicklung von auwaldartigen Gehoélzbestianden und Hochstaudenfluren

Auf den im Plan gekennzeichneten Flachen (s. Anlage 2) ist es sinnvoll durch Einstellung
der Bewirtschaftung und Sukzession langfristig Hochstaudenfluren oder auwaldartige
Gehodlzbestande zu entwickeln. Sowohl im Malnahmenbereich 9 als auch im Mafinah-
menbereich 11 ist daflr der Erwerb der eingezeichneten Flachen nétig. Im MaRRnahmen-
bereich 9 handelt es sich um einen etwa 0,13 ha grof3en Bereich innerhalb der Maander-
schleife des Abschnitts 91. Fur die Flache 364/1 (ca. 0,46 ha) im MaRnahmenbereich 11
hat das WWA Hof das Vorkaufsrecht.

8.5 Wiederherstellung eines moglichst naturnahen Gewasserumfeldes

Vereinzelt mussten bei der Gewasserstrukturkartierung an der Sudlichen Regnitz Mull bzw.
zur Sicherung der Ufer verwendeter Bauschutt bzw. Gerdéll im Gewasser verzeichnet werden.

MafRnahmenbereiche Nr. 17 und 18

Naturnahe Gestaltung des Uferverbaus

Der Uferverbau sollte, dort wo er aufgrund der Sicherung der angrenzenden Flachen (z.
B. bei angrenzender Bebauung) nicht vollstéandig entfernt werden kann, durch eine még-
lichst naturnahe Bauweise ersetzt werden (Holzgeflecht, Lebendverbau). Auf Schutt,
Gerdll und Dachziegeln zur Uferbefestigung, wie es z. T. im Siedlungsgebiet von Regnitz-
losau der Fall ist, sollte grundsatzlich verzichtet werden.

MafRnahmenbereiche Nr. 17 und 18

Entfernung von Ablagerungen, Schutt und Miill aus dem Gewasserbett

Im bzw. auch in unmittelbarer Nahe des Gewassers ist die Ablagerung von Schutt und
Mdall zu unterbinden. Es sollte auch kein Viehmist in der Nahe des Gewasserrandes gela-
gert werden, um eine unndtige, zusatzliche Eutrophierung zu vermeiden.
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8.6 MaBnahmenpriorisierung

Die folgende Tabelle stuft die oben beschriebenen MafRnahmenvorschlage gemal ihrer
Umsetzungsprioritat ein. Nach Umsetzung der obersten Prioritatsstufe kann gepruft werden,
ob der geforderte gute Zustand bereits erreicht ist und sich hinsichtlich der Anforderung der
Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie weitere MaRnahmen notwendig sind. Die Prioritaten
der MaRnahmen sind im MalBnahmenplan (Anlage 2) mit farbigen Umrandungen an den
Symbolen gekennzeichnet.

Tabelle 11: Darstellung der MaBnahmenprioritat zur Erreichung des Guten Zustands gem. der WRRL

MaBnahmeart Prioritat
Wiederherstellung der Durchgéngigkeit hoch
Erhéhung der Restwassermenge hoch
Erhdhung der Stromungs- und Strukturvielfalt mittel
Bereitstellung von Entwicklungskorridoren mittel
Wiederherstellung eines mdglichst naturnahen ]
Gewasserumfeldes gering

9 Flachenbedarf

Fir die Schaffung von mindestens 10 m breiten Uferstreifen sowie fur die Bereitstellung von
Flachen fir die Entwicklung von Gehdlzstrukturen oder Hochstaudenfluren in den gekenn-
zeichneten Bereichen ist ein Flachenankauf (s. Anlage 2) von insgesamt 4,62 ha notwendig.
Bei einem durchschnittlichen Preis von 1,50 €/m? (Spanne bis 4 €/m?) ergibt sich ein Betrag
von 69.288,- € (ohne Kosten fur Notar, Grundbucheintrag und einer eventuellen Neuvermes-
sung).

Zum Erwerb der in den Planen vorgeschlagenen Flachen (Flur-Nr. 97, 98, 102, 103, 558/1 —
insgesamt 1,79 ha) wird ein Tausch vorgeschlagen. Herr Rainer Pdllath, Tauperlitz hat z. B.
bei der Infoveranstaltung am 22.11.2011 angeboten, Flachen an das WWA Hof zu verkau-
fen, die dann fir einen Tausch mit Flachen entlang des FlieRgewassers genutzt werden
kénnen.

10 Kostenschatzung fur BaumaRnahmen

Grundlage fir die Kostenannahme ist grof3tenteils der Preisspiegel fur hydromorphologische
MaRnahmen des LfU vom 23.04.2008 bzw. die im Handbuch ,Grundlagen fir die Auswahl

33



UMSETZUNGSKONZEPT SUDLICHE REGNITZ, ZINNBACH UND ZINNBACHLEIN ENDBERICHT ERG SEPT 2013

der kosteneffizientesten Mallnahmenkombinationen zur Aufnahme in das Mallhahmenpro-
gramm nach Artikel 11 der Wasserrahmenrichtlinie* des Umweltbundesamt (UBA 2004)
angegebenen Preise.

Tabelle 12: Abschatzung der im Rahmen der Mallnahmen zur Gewasserentwicklung und Gewasser-
unterhaltung anfallenden Investitionskosten

EinzelmaRnahmen zur MaBRnahmenbereich | Kosten pauschal | MaBRnahmenprioritat
Gewaidsserentwicklung (€)

Anlage des Umgehungsgerin-

nes (5.000 — 30.000 €) 15 max. 30.000,00 hoch

Anlage des Umgehungsgerin- 19 max. 30.000,00 hoch

nes (5.000 — 30.000 €)

Verbesserung der Ufer- und

Sohlstruktur (Storsteine, 2.4.57.8,9 11,

Tpthqlz, Modellierung klein- 13,16, 17, 20, 21 max. 31.250,00 mittel
raumiger Uferstrukturen) auf

ca. 250 m (50 -125 €/m)

Gesamtsumme der EinzelmaBRnahmen max. 91.250,00

Summe der MaBnahmen hoher Prioritat max. 60.000,00
EinzelmaRnahmen zur MaBRnahmenbereich | Kosten pauschal MaBRnahmenprioritat
Gewaisserunterhaltung (€)

Umgestalltung eines Umge- y 1.000,00 hoch
hungsgerinnes

Abflachen von 3 Sohlrampen 5,24 9.000,00 hoch
Entfernung 1 Verrohrung / 25 1.000,00 hoch
Durchlass

Entfernung / Umgestaltung
des Uferverbaus 17,18 6.000,00 gering
auf ca. 100 m (60.000 €/km)

ggf. Entschlammung des
Gewasserbettes

aufca. 50 m (5 - 25 €/m? 15 max. 1.250,00 gering
Schlamm, ohne Entsorgung)

Gesamtsumme der EinzelmaBnahmen 18.250,00

Summe der MaBnahmen hoher Prioritat 11.000,00

Gesamtsumme Investitionskosten 109.500,00

Gesamtsumme Kosten hoher Prioritat max. 71.000,00
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Tabelle 13: Abschatzung der jahrlichen Betriebs- und Unterhaltskosten fiir die Neuanlagen

Betriebs- und Unterhaltskosten MaBnahmenbereich | Kosten pauschal (€/a)
E’flege der Tieraufstiegshilfen oder Umgehungsge- 1,15, 19 3.000,00
rinne

Pflege der neu eingebrachten Strukturen 2,4,5,7,8,9, 11,

(Totholz, Storsteine, Kiesbanke) bzw. der Ufersiche- | 13, 16, 17, 18, 20, 1.700,00
rungen 21

Pflege der abgeflachten Sohlrampen 5,24 1.800,00
Freihalten von Querbauwerken 1,5,15,19, 22, 24 1.000,00
Gesamtsumme jahrliche Betriebs- und Unterhaltskosten 7.500,00

Zusatzlich fallen voraussichtlich noch Kosten fir einen eventuell notwendigen Grunderwerb
fur den Bau der Umgehungsgerinne an, die aber auf Grund der Unwagbarkeiten hinsichtlich
der Verflugbarkeit, der Tauschmaoglichkeiten und der Preisspanne nicht in die Kostenschat-
zung mit aufgenommen werden.

11 Hinweise zum weiteren Vorgehen

Wie bereits unter dem Punkt Mallinahmenpriorisierung im Kapitel 8 beschrieben, sind
zunachst die MaRnahmen mit hoher Prioritdt umzusetzen. Das Ergebnis einer anschlielen-
den Erfolgskontrolle (etwa 1 — 2 Jahre nach Realisierung der Ma3nahmen), bei der punktuell
die Gewasserstruktur sowie der Zustand der Fischfauna erfasst wird, entscheidet Uber das
weitere Vorgehen. Reichen die MaRnahmen der obersten Prioritdtsstufe nicht aus, um den
»guten Zustand“ nach der WRRL zu erreichen, so sind diese gegebenenfalls nachzubessern
bzw. missen MalRhahmen geringerer Prioritatsstufen umgesetzt werden.
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Tabelle 14: Auswertung der im Rahmen der Informationsveranstaltung fiir die Offentlichkeit eingebrachten Vorschldge, Einwande und Ideen
Sorschiog R Igau Ber bei Ins:z:::u:::fur Aligemein Nicht sinnvoll fiir UK | konkretes Angebot zur
Anmerkung seitens OKON / WWA Hof [ im sinnvoll fiir sinnvoll fiir | Informell|  bzw. kein Erfolg in Unterstiitzung bzw.
Plan Themengebiet Verortung Name Vorschlage / Anmerkungen im UK ; Flu“s'?::\':::luhel Naturschutz PR Anfrage durch Beteiligte
Zu hoher Giilleeinsatz in den
;- |Flachennutzung in . bzw. im umland;
allgemein der Aue ohne Herr Schleicher, Kautendorf Kunstdii muss X X X x
werden
Flichennutzung in Unterhalt von WWA Flachen durch Herr Schleicher wiirde
allgemein dearcAje ung ohne Herr Schleicher, Kautendorf |Anlieger durchfiihren lassen, kennen die X gerne Pflege von WWA-
Gegebenheiten vor Ort besser Flachen iibernehmen
Hat Verockerung was mit Mahd zu tun - Nein -|
wird z. B. durch Drainagen bzw. durch
"Anriss" entsprechender Bodenstellen bei
/Anlage und Pflege der Drainagen ausgeldst.
Generell ist Verockerung schon als negativ fiir|
seit Bau des Zinnbachsammlers werden  ||das O i Ing,
| Fischennutzung in W\{VA-FIachen Herr Max Riedel WW/}-FIachen _nlcht mehr regelmaiig Sauers(offzt_ehrung qurch Elser!); negativ auf
allgemein | ;- aue (Nahe Herr Harmut Korndérfer gemaht, g - Fischfauna im G der X X x x x
Zinnbachsammler) negative Auswirkungen auf Fische), Verkleben des Liickensystems, damit|
Flussperimuschel? auch negative Auswirkungen auf
Flussperimuschel
--> zur Optimierung vollstandige Auflosung
der Dransysteme sicherlich sehr
swert und sehr Beitrag zur]
Renaturierung des Okosystems.
ilgnbhac:;, 5.8 seit Bau des Zinnbachsammlers werden
Flachennutzung in (W;SA[‘::I;chén - WWA-Fldchen (Schanz und
allgemein 9 y Huschermiihle) nicht mehr gemaht --> X
der Aue Bereich " . N
Huschermiihle bis Schaf- und Ziegenbeweidung wird
Schanz) vorgeschlagen
Herr Rainer Hertel
- " (09294/1632) und
" SUdII.Che Regnitz, Herr Kristof Hertel Kann Triebwerksbesitzer auch zum Bau
allgemein |Fragen Bereich " . X
Regnitzlosau (09294/94111), einer Fischtreppe gezwungen werden
Regnitzlosau;
allgemein Fragen ohne Herr Mathias Schleicher wer bezahlt MaBnahmen? liegt m Zustandigkeitsbereich des WWA Hofs X
(Gewasser Il. Ordnung und Grenzgewasser)
allgemein |Fragen Erlensterben negative Auswirkungen auf |[nein, FPM v?r(rag( auch sonnige Abschnitte, X
F ? Pilz ist nur fiir Erle relevant
" Auswirkungen von Kormoran auf die
allgemein |Fragen ohne Fischfauna in der Siidlichen Reanitz? X
s Scecrr, 550 o et o Sl
allgemein |information ohne Kautendorf Regnilz (verur  Einleitung x
(Biobauer) einer Farberei) - dadurch Ulppiger
Forellenbestand stark dezimit
d ir Zlnnb.achsammler umgekippt - negative Zustand Zinnbachsammler verbessern X X X
Auswirkungen auf Flussperimuschel
Umgekippte Baume und Straucher am
allgemein |Naturschutz ohne Herr Schieicher, Kautendorf | S Wasser belassen, um nicht magliche x
Lebensraume fiir Eisvogel, Wendehals etc.
zu zerstéren
bessere Kontrolle der vorgegebnenen
allgemein Naturschutz ohne Herr Schleicher, Kautendorf |Schnittzeiten, nach Méglichkeit X
i inat variabel gestalten _
"Herr Klaus Schleicher, Forderung kleine Nebenbéache in E::eti‘:: ;ﬁ;sr:hé?\:;:::;:mgjﬁ:e:ﬁgﬁ;
allgemein [Nebengewasser ohne Kautendorf Renaturierung miteinbeziehen - Forellen " . 9Pl X X x x
" vor. Die dort aufgefiihrten Manahmen
(Biobauer)' wandern und laichen gerade dort cnllten cowait noach nicht
Riumung und Aufweitung der gemaR der vorhandenen alten
allgemein |Nebengewasser ohne Herr Klaus Schleicher N 9 9 Gewasserentwicklungsplane, sinvoll fiir X X X
Seitengraben A 1alitt und Sadi i
Hat dort Flachen, die er
Seitenbach Culmitz renaturieren um ::isnm::g:::rﬁiguml dort
Culmitz Herr Schleicher, Kautendorf |Sedimenteintrag in die Sidliche Regnitz zu| X x

verringern

Uferstreifen ohne
zusatzlichen Aufwand fiir
lllhn gepfleat werden
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Tabelle 14: Auswertung der im Rahmen der Informationsveranstaltung fir die Offentlichkeit eingebrachten Vorschlage, Einwande und Ideen
VorschlapeEiBUrger: Ber bei i Ins:i::r‘:i:r;fur Aligemein Nicht sinnvoll fiir UK | konkretes Angebot zur
Pl Th bi Ve N Vorschlige / Anmerk Anmerkung seitens OKON / WWA Hof [ im sinnvoll fiir Flussperimuschel sinnvoll fiir | Informell{  bzw. kein Erfolg in Unterstiitzung bzw.
lan emengebiet lerortung ame forschldge / Anmerkungen im UK [l s’?nnvoll Naturschutz Aussicht Anfrage durch Beteiligte
Stroh verrottet, so dass Nahrstoffe und
ebenfalls organische Feinsedimente ins
ohne Strohballen als Schutz vor a Demnach sollten die M
Sedimenteintrag Strohballen nur kurzfristig eingesetzt werden,
'wenn schon absehbar ist, dass
i i te in Gews: und
L Herr Harmut Korndérfer, Auslichtung der uferbegleitenden
ohne " : X
Herr Karl Voit
2 wichtige Nebengewasser (Trogenauer
Bach und Kleppermiihlbach), die als
Laichgewasser dienen, sollten auch
" " Trogenauer Bach, . beriicksichtigt werden - Kiesbetten dort
allgemein
9 Nebengewdsser Kleppermiihlbach Herr Rainer Hertel sind It. seiner Aussage nicht mehr x
funktionsfahig (Zwischenraume verstopft)
Erneuerung der Laichbetten dort durch
inbri neuer Kiesbénk
Trogenauer Bach wurde 1980 begradigt
allgemein (Information Trogenauer Bach |Herr Rainer Hertel und_mll l_\laturs!elnen befesllg! X
- spater im unteren Bereich wieder
renaturiert
Im Kleppermiihlbach befindet sich eine
. . Hobby-Fischzucht. Ehemalige Hartenstein-|
! o ihlbach | Herr Rainer Hertel Miihle hat Betrieb schon vor Jahren x
eingestellt.
allgemein |Laichbetten Siidliche Regnitz | Herr Rainer Hertel Emeuerung der Laichbetten durch x
Einbringung von frischem Kies
Zur Sedimentierung tragt seiner Meinung
. auch die Teichkolonie im Bereich
ohne Herr Rainer Hertel Fértschenbach/Henriettenlust bei - x x
Ur Ing eines ZL 1ang
siehe " " N
Bestandspléne Bestand, Sicherheit, Betrieb der Anlagen
allgemein (Information P Eon Bayern darf durch MaBnahmen nicht beeintrachtigt| X
Strom und Gas von
werden
Eon
Sidliche Regnitz, Herr Markus Frank
Plan 1 Ergénzungshinweis udiiche Regnitz, Déhlauerweg 4 fehlt Briicke in den Karten 'wurde erganzt
Abschnitt 22 "
Tauperlitz
Herr Rainer Péllath konkrete Nachfrage, falls
Flachenbereit- wenn WWA Hof Flachen zum Tausch WWA Fléchen zum
Plan 1 ohne Gartenstrale 3 A X i
stellung " erwerben muss, bei ihm nachfragen eintauschen aufkaufen
Tauperlitz o
méchte
- " . . - " méchte Uferflachen an der|
Flachenbereit- SUd"Ch.e Regnitz, H?" Markus Frank Mochte F\achen an der Siidiichen Regnitz in diesem Bereich ist es notwendig Stdlichen Regnitz gegen
Plan 1 Abschnitt 8 -14 Dohlauerweg 4 (im Bereich der Maander) gegen andere . " X Py
stellung " i ) Uferstreifen bereitzustellen andere hofnahe Flachen
(rechtes Ufer) Tauperlitz hofnahe Flachen eintauschen
tauschen
“Herr Klaus Schleicher, Mochte Trankstellen seiner Viehweide an
" Stdliche Regnitz, " u ! ' der Sudlichen Regnitz aufgeben
Plan 1 Gewassernutzung » Kautendorf " " . X x X
Abschnitte 68 - 75 N " (Regnitzwasser anscheinend fiir
(Biobauer)’ p. " tlich)
Gewisserunter- mangelnder Unterhalt bei Briicke in
Plan 1 Tauperlitz Tauperlitz; verursacht schon bei kleinen \wurde in KW 47 behoben
haltung s
H Probleme
Verbesserung der Abflusssituation an der
Bereich Herr Rainer Péllath Briicke bzw. im Dorschenbach - auf keinen
Plan 1 d Einmii 3 Fall eine Verschlechterung der X
Dorschenbach Tauperlitz Hochwassersituation durch
hydre ischy )
Sudliche Regnitz,
Abschnitte 37 + 38 |Herr Rainer Péllath -
Plan 1 Information (wahrscheinlich Gartenstra3e 3 Ents?rgung von Waffen und Munition im X
N " " ewasserbett
auch in weiteren | Tauperlitz
, ¥ )
. Siidliche Regnitz, - " WWA besitzt bereits Flachen an der Lo "
Plan 1 Information Abschnitte 68 - 72 Frau Miiller, Tauperlitz Siidlichen Reanitz sind in den Grundbesitzkarten x
nimmt mit einigen Flachen am
Siidliche Regnitz, anawirisehaticnen * progr
Plan1 [Information Abschnitte 3 und 4, |Herr Harald Buff KULAP teil (kein Einsatz von Dinger und X

11-13,16-17

2x Mahd) - auBerdem sind in diesem

Bereich "Landschaftselemente” vom
L

39



UMSETZUNGSKONZEPT SUDLICHE REGNITZ, ZINNBACH UND ZINNBACHLEIN

ENDBERICHT ERG SEPT 2013

Anhang 14.1 3von5
Tabelle 14: Auswertung der im Rahmen der Informationsveranstaltung fir die Offentlichkeit eingebrachten Vorschlage, Einwande und Ideen
VorschlapeEBurger: Ber bei i Ins:z::r‘:i:r;fur Aligemein Nicht sinnvoll fiir UK | konkretes Angebot zur
Pl Th bi Ve N Vorschlige / Anmerk Anmerkung seitens OKON / WWA Hof [ im sinnvoll fiir Flussperimuschel sinnvoll fiir | Informell{  bzw. kein Erfolg in Unterstiitzung bzw.
an emengebiet lerortung ame forschldge / Anmerkungen im UK [l s’?nnvoll Naturschutz Aussicht Anfrage durch Beteiligte
! durch die Tré l
— . "Herr Klaus Schleicher, seiner Meinung nach nicht wesentlich - " .
Plan 1 Information :z:z:\:is:ganﬁs Kautendorf dadurch bedingte offene Stellen kénnen gl;v‘ng:g?sfr:ir!fonwelfall und X
(Biobauer)" aber durchaus positiv fiir Standortvielfalt
sein
"Herr Klaus Schleicher, . "
' Bodenbriiter (v. a. Braunkehichen) diirfen
1
Plan Naturschutz ohne Kautendor!v baubedingt keinen Schaden erleiden x
(Biobauer)
auf WWA-
" Grundstiick (Flur- . Anbindung des Altarms unterhalb handelt sich um eine Auenseige - sollte so
Plan 1
an Nebengewasser Nr. 239, Herr Schleicher, Kautendorf Kautendorfer Briicke belassen werden X
K )
Siidliche Regnitz, Herr Markus Frank Ur ahte U n seiner ||Au: g g V. a. i iver Grii
Plan 1 Uferstreifen . gnitz, Déhlauerweg 4 Meinung nach wie Komposthaufen und durch Mahd und Entsorgung des Mahdgutes X X
Abschnitte 8 - 14 - - - 2 : . .
fiihren zu rem Nah . kein Mulchen der Flachen
Sidliche Regnitz, Herr Klaus Schleicher, nutzt Flachen als Viehweiden, macht aber hier war . I Uferstreif tsteh
Plan 1 Uferstreifen A;sc:\nite 298" 7;5 Kautendorf keine Aussage dazu, ob er mit den Weiden| - elav::ei ©s sinnvol, Ulersiretien enistehen X X
! - Biobauer) x Meter vom Gewasser abriickt Y
Stérkere Kontrolle der
Sudliche Regnitz, Klaranlageneinleitung der Farberei in Insgesamt strengere Kontrolle der
Plan 2 Abwassereinleitung |Bereich Herr Schleicher, Kautendorf |Regnitzlosau (wenn diese sich aus 9 N 9 X
" y . /Abwassereinleitungen
Regnitzlosau Insolvenz erholt bzw. sich eine neue
ansiedelt. dieses Problem I3sen)
Herr Rainer Hertel
Stdliche Regnitz, :_?:59;41522’_)':;; Vermutung, dass ungeklértes Abwasser in
Plan 2 Abwassereinleitung  Bereich die Siidliche Regnitz geleitet wird X
" (09294/94111), "
Regnitzlosau y 5 (eingesetzte Forellen sterben alle ab)
Regnitzlosau;
dazu bereit Fi an
seiner Sperre bauen zu lassen:
Herr Manuel Jakob muss aber gewahrleistet bleiben, dass Bereitschaft um
Siidliche Regnitz, |(09294/975855), g?nugend Rt?stwasse_rmenge (fir Tglche. . . Flscht(eppe zu bauen - hat
L N . Sagewerk/Miihle) bleibt, v. a. auch im Miihle Denkmal geschiitzt aber einige Fragen und
Plan 2 Durchgangigkeit Querbauwerk bei | Triebwerksbesitzer Pl . x " 1
- . - . Sommer wird nicht zur Stromgewinnung genutzt Bedingungen, die noch
der Klétzlamiihle  |Kl6tzlamiihle X N . . NS .
Ry Frage der Finanzierung (stellt fir ihn ein explizit mit ihm abzuklaren
ater "
Problem dar) sind
Bleibt der Grund auf dem die Fischtreppe
gebaut wird in Privatbesitz?
Siidliche Regnitz Gemeinde ist durchaus bereit in ihrem
Gewasserent- N2, perr Kropf, Gebiet Manahmen durchzufiihren -
Plan 2 . unterhalb Rot- . h . s X
wicklung Biirgermeister Regnitzlosau |Vorschlag dem Gewasser dort mehr Raum
Kreuz-Haus
zu geben
Herr Rainer Hertel
o " (09294/1632) und eigentlich verbotener Schwellbetrieb
Plan 2 Gewassernutzung g:‘rj:ii:e Reantz. Herr Kristof Hertel beeinflusst den Wasserstand der Schwellbetreib sollte eingestellt werden x
Regni (09294/94111), Sudlichen Regnitz stark --> sollte
egnitzlosau . ) " .
Regnitzlosau; unbedingt eingestellt werden
Fischereiberechtiate
Herr Rainer Hertel
Stidliche Regnitz. (09294/1632) und die extremen Niedrigwasserstande fiihren
Plan 2 Gewissernutzun Bereich 9N | Herr Kristof Hertel zu Fischsterben, Wasser muss bereits vor X X
9 Regnitzlosau (09294/94111), dem 1. Zulauf der Hopfenmiihle wieder in
9 Regnitzlosau; die Stdliche Regnitz
Fisct
Herr Manuel Jakob starker Einfluss des Schwellbetriebs der
Sudliche Regnitz, [(09294/975855), Hopfenmiihle in Regnitzlosau auf die
Plan 2 Gewassernutzung Bereich Triebwerksbesitzer Sudliche Regnitz - flihrt teilweise abends ib sollte eil werden X X
Klotzlamihle Klétzlamiihle kaum noch Wasser, morgens hat sich der
+ Vater wieder r isiert
. . schlagt Vor-Ort-Termin mit den Beteiligten ||. .
Plan 2 ] Gemglndegeblel H?rr Krop!. Regnitzlosau | YO Gemeindemitglieder von Regnitzlosau :{:\:‘;R:h;nel:nc:es Umsetzungskonzeptes X
- °g méchten eine Beaehuna haben S0 gep
Herr Rainer Hertel
(09294/1632) und
Plan 2 Information Bereich oberhalb  [Herr Kristof Hertel positive Wirkung der Stérsteine auf die X X
Hauptbriicke (09294/94111), Fischfauna
Regnitzlosau;
Fischereil
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Tabelle 14: Auswertung der im Rahmen der Informationsveranstaltung fiir die Offentlichkeit eingebrachten Vorschldge, Einwande und Ideen
Vorschlige - Birger bei osond d.r'“' Aligemein Nicht sinnvoll fiir UK | konkretes Angebot zur
Anmerkung seitens OKON / WWA Hof im sinnvoll fiir sinnvoll fiir | Informell| bzw. kein Erfolg in Unterstiitzung bzw.
Plan Themengebiet Verortung Name Vorschlage / Anmerkungen im UK F'"“.l:;:"l':l‘l“:h" Aussicht Anfrage durch Beteiligte
Herr Rainer Hertel
Stdliche Regnitz, (09294/.1532) und Forellenbestand insgesamt deutlich
" N Herr Kristof Hertel - .
Plan 2 Information Bereich (09294/94111) gen von x
Regnitzlosau Regnitzlosau; Hechten, Dobeln und Miihlkoppen gut)
- Ja, aber vor der
Herr Rainer Hertel Entschlammung bei abgelassenen Wasser
P~ . (09294/1632) und " . den Schlamm auf das Vorkommen von
Plan 2 Information g:?:g: Regnitz, Herr Kristof Hertel Ruck;tau durch das Querbauwerk in Muscheln priifen und gegebenenfalls die X X
Regnitzlosat (09294/94111), der dahinter liegenden Bereiche Muscheln (auch auf Jungmuscheln achten -
gni u Regnitzlosau; leg . man weiss ja nie) rausnehmen und entweder
Fischereiberechtigte nach der MaRnahme wieder am gleichen Ort
oder an sonstiger geeigneter Stelle einsetzen.
Herr Manuel Jakob
Sudliche Regnitz, |(09294/975855), 1eiden des L
Plan 2 Ufergeholzpflege Bereich Tri i die Arbeit auf den angrenzenden X
Kidtzlamiihle Klotzlamiihle Flachen
+ Vater
— . Reaktivierung und Aufweitung des
Plan2  |Nebengewdsser  |oudliche Regnitz, | oo Grabens, der nérdlich der Kidtzlamiihle bei x
Abschnitt 151 o "
der Siidlichen Regnitz
It. AuBerungen des
Triebwerksbesitzers der
Regnitz, [H u u " icht besteht it ihn mit hoherer
Plan3  |Durchgéngigkeit Querbauwerk bei  |Herr Manuel Jakob seiner Sperre ::zt;::rr‘ell. Ischireppe an i 1 (besteht X
Regnitzlosau (09294/975855), P ja seit 2008 It. EEG)
Triebwerksbesitzer
Klét: U
D angigkeit ist seit den
- . im Rahmen des Flussperimuschelschutzes| . .
Plan 3 Durchgangigkeit i:d“ﬁ:fnzgga"“z' Herr Hora ahrlei war nur aufgrund einer ;{iurdeﬁ iargfe;rt]elrl: N :"": dehr Ils(e:w‘:?tgg.nd:ss X
se Kiesbank nicht durchgangig - soll in Plan ‘@ Tellungsofinung freigehalten werden muss
auch so dargestellt werden
wiirde Grundstiick u. U. verkaufen - in
2 " Besitzer des Grundstiicks diesem Bereich wére dann eine
Plan 3 Flachenbereitstllung Flur-Nr. 189 g der - x
maalich
Gewasserunter- Stidliche Regnitz,
Plan 3 Bereich Unterhalt am in KW 47 behoben
haltung L
Méchte, dass WWA die Raumung des
Gewasserunter- Sedimentbecken Sedimentbeckens bei seinem Triebwerk
Plan 3 bei Triebwerk Herr Hora ) U i - It. Bescheid ist dafiir Herr Héra zustandig X
haltung N .
Unterhammer des entnommenen Materials wére auf
seinen Grund mdalich
Wiesen in diesem Bereich versumpfen st fi iell auf die Mahd der Wi
Siidliche Regnitz, mehr und mehr, Siidliche Regnitz liegt hier |'>* ""2NZ'€ a“." e Mal n er Wiesen
Plan3 |Information oberhalb Herr Rau hoher als die Auenbereiche dort, bei o Insson. auch micht verkeuf x
Kidtzlamiihle Hochwasser bertretendes Wasser bleibt /#/%:™P 57 €5850 2ot HEl Ve B
in der Wiese stehen d ogli o 9
keine negative Auswirkung der
StrukturmafRnahmen auf den
Hochwasserabfluss - Hof wurde schon
desofteren von Hochwasser eingestaut -
Sudliche Regnitz, o i der liegenden
Plan 3 Information Bereich Herr KieRling, Briicke x
Mittelhammer Abflussbereich der Briicke darf durch die
MafRnahmen nicht eingeengt werden;
Ausgleich des durch das Einbringen von
Struktursteinen und Totholz verringterten
Retentionsvermégen
Entfernen der Verrohrung;
hatte dafiir gerne aber eine Wunsch "
L ” " . " i oy . . Uberfahrtsmoglichkeit
Plan 4 Durchgéngigkeit Zinnbéachlein Herr Voit Verrohrung kann entfernt werden Uberfahrtsmaglichkeit, um auf die andere X . - .
. A . . (kleine Briicke, 0. &.), um
Seite des Zinnbachleins gelangen zu kénnen " .
auf die andere Seite zu
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Tabelle 14: Auswertung der im Rahmen der Informationsveranstaltung fir die Offentlichkeit eingebrachten Vorschlage, Einwande und Ideen
VorschlapoRiBUger Ber bei i Ins::l:r::::fur Aligemein Nicht sinnvoll fiir UK | konkretes Angebot zur
Pl Th b v N Vorschlage / Anmerk Anmerkung seitens OKON / WWA Hof [ im sinnvoll fiir sinnvoll fiir | Informell|  bzw. kein Erfolg in Unterstiitzung bzw.
an emengebiet /erortung ame forschlage / Anmerkungen im UK L sinnvoll Aussicht Anfrage durch Beteiligte
Schoénungsteich
" zwischen " Untersuchung des Schlamms im
Plan 4 Nebengewasser Huschermiihle und Herr Max Riedel Schénungsteich X
Schanz
Die | igkeit eines
dur o] gut mit
yersorg(es Bachbettliickensystem) trifft Bietet Herm Foeckler ein
insbesondere auf den Nachwuchs der N -
. 3 Treffen bzgl. seiner seit
F braucht Flussper zu - ein freier,
" " " . n . . 1945 gesammelten Daten
Plan 4 Ufergehdlzpflege ohne Herr Hartmut Korndorfer Bachbett und freien Abfluss - fragt warum |lungehinderter Abfluss tragt dazu bei. Herr X .
. N N . . zur Flussperimuschel in
er den Bach nicht pflegen darf Foeckler méchte sich mit Herrn Korndorfer o
der Sidlichen
/Anfang 2012 treffen und seine Py
: . " . Regnitz/Zinnbach an
wungen (ber die der
Flussperimuschel an der Regnitz und im
Zinnbach seit {iber 50 Jahre zu informieren.
Kann einerseits klimatisch bedingt sein,
its fehlt dem Bach ich das
Wasser aus seinen einigen Seitenbachen,
s " . - Zinnbach leidet zeitweise unter deren Wasser aufgrund ihrer
Plan 4 Gewasserunter- Z!nnbach. Bereich |Herr Harmut Komdorfer, Wassermangel und Wasser von aufien Belastungssituation abgeleitet und erst x X x X
haltung Zinnbachsammler |Herr Karl Voit 3
herbeigeschafft werden muss unterhalb des Flussperimuschel-Vorkommens
dem Zinnbach wieder zugeleitet wird
- hier sollte sehr wohl {iber eine andere
Losungsmaglichkeit nachgedacht werden.
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Anhang 14.2

Tabelle 15: Beteiligte Behdérden und sonstige Trager 6ffentlicher Belange

ENDBERICHT ERG SEPT 2013

Name

Teilnahme
21.9.11

Teilnahme
29.11.12

Riickmeldung

Abwasserverband Saale

X

Abwasserverband Selbitztal

Amt fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Miinchberg

Amt fur Landliche Entwicklung Oberfranken

Teilnahme
zugesagt

Bayerische Staatsforsten

Bayerischer Bauernverband

Bayerischer Waldbesitzerverband e. V.

Bayerisches Landesamt fiir Denkmalpflege

k.E., Absage

Bertram Popp, Kreisheimatpfleger Landkreis Hof

Bezirk Oberfranken Fischereifachberatung

Bezirksfischereiverband Oberfranken e. V.

Bund Naturschutz Bayern e. V. Kreisgruppe Hof

Bund Naturschutz Bayern e. V. Ortsgruppe Rehau

Deutsche Telekom AG Niederlassung Regensburg

E-On Bayern AG, Strom, Ferngas / Netzcenter Naila

k.E., Absage

Faltboot Club Hof e.V. 1932

Gemeinde D6hlau

Absage

Gemeinde Regnitzlosau

Kabel Deutschland

autom.
Antwort

Landesbund fiir Vogelschutz e. V.

Absage

Landratsamt Hof Untere Naturschutzbehdérde

Landratsamt Hof Untere Wasserrechtsbehoérde

Landschaftspflegeverband Landkreis und Stadt Hof e. V.

Absage

NaturFreunde Deutschlands Ortsgruppe Hof e.V.

X |IX [X [X

NaturFreunde Deutschlands Ortsgruppe Hof e.V.- Kanugruppe

Okologische Bildungsstatte Oberfranken

Regierung von Oberfranken Hohere Landesplanungsbehdrde

Regierung von Oberfranken Hohere Naturschutzbehérde

Regierung von Oberfranken Sachgebiet 52 Wasserwirtschaft

Absage

Regionaler Planungsverband Oberfranken-Ost

Schutzgemeinschaft Deutscher Wald, Landesverband Bayern
e.V.

Stadt Hof Tiefbauamt

Stadt Hof Untere Naturschutzbehorde

Stadt Hof Untere Wasserrechtsbehérde

Stadt Rehau

Stadtwerke Hof GmbH

Stadtwerke Rehau, Siidwasser GmbH

Stephan Schmidt, Regionalbeauftragter Flussperimuschel

TU Minchen, Wissensch_gaftszentrum Weihenstephan,
Funktionelle Aquatische Okologie und Fischbiologie

k.E., Absage

Teichgemeinschaft Regnitzlosau

Vereinigung Wasserkraftwerke in Bayern
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Anhang 14.3
Protokoll

vom 21.09.2011
(13:00 — 15:30)

Infoveranstaltung im Rahmen der Erstellung eines Gewasserentwicklungs-
und Umsetzungskonzeptes fir den FWK SE071

Termin: Behérden und Trager 6ffentlicher Belange (TOB)

Teilnehmer:

siehe Anwesenheitsliste im Anhang

Ablauf:

1)Begrifung durch den stellvertretenden Behordenleiter Herrn Michael Belau
2)Begruflung und Einfihrung durch Frau Verena Bagehorn
3)Vorstellung der WRRL durch Herrn Dr. Lorenz
Schwerpunkt: Komponente Fischfauna
4)Vorstellung des Zustandes der Sudlichen Regnitz/Zinnbaches sowie moglicher Mal-
nahmenvorschlage durch die OKON GmbH, Frau Réder und Frau Rumm
5)Frage- und Diskussionsmadglichkeit flr die Teilnehmer

Anmerkungen / Einwadnde / Informationen der Teilnehmer:

Bayerischer Bauernverband vertreten durch Herrn Martin Baumgartner:

- Anmerkung zum Vortrag von Herrn Dr. Lorenz bzgl. des hohen Sediment- bzw. Erosi-
onseintrags in die Sudliche Regnitz/Zinnbach:

- gemal Erosionskataster liegt im Gebiet keine Geféahrdung vor

- zweifelt deswegen die Richtigkeit der Aussage von Herrn Dr. Lorenz an, dass in die
Sidliche Regnitz/Zinnbach zuviel Sedimenteintrag stattfindet

- Problem der Erosionseintrage wirde durch 6kologischen Landbau in der Aue (u. a.
durch den vermehrten Einsatz von Pfligen) noch verstarkt werden

- die WRRL ist in der Trophie und Sabropie erfillt, daher missen keine weiteren Mal3-

nahmen erfolgen; Frau Bagehorn erklart darauf, dass die Ziele der WRRL zwar ein-
gehalten sind, jedoch weitere Mallnahmen aufgrund des FFH- Gebietes notwendig
werden. U.a. kdnnen zum Erhalt der Flussperlmuschel weitere erosionsminimierende
MaBnahmen notwendig werden. Das Ingenieurbliiro OKON wird hier im Sinne der Na-
tura 2000 weitere Untersuchungen vornehmen um die Ziele des UK nach WRRL mit
dem Natura-Managmentplan abzustimmen.

Stadt Regnitzlosau vertreten durch den 1. Birgermeister Herrn Hans-Jirgen Kropf:

- fahlt sich zu spat Uber das Vorhaben informiert bzw. eingebunden
- erhalt Zustimmung von anderen Teilnehmern
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- Herr Amberg erklart, dass es sich bei der Strukturkartierung lediglich um eine Be-
standsaufnahme handelt und noch keine konkreten MalRnahmen geplant wurden. Eine
frhere Information ohne Bestandsaufnahme ist nicht zweckdienlich. Somit ist dies der
erste mdgliche Termin einer Einbindung. Eine Einbindung der Gemeinden bei der Er-
arbeitung eines GSK und GEK ist nicht Ublich. Es handelt sich im Gewasser | und I
Bereich um eine staatliche Zustandigkeit fir den Unterhalt und Ausbau.

Herr Stephan Schmidt (Regionalbetreuer Perimuschelschutz):

- Hinweis auf Studie der TU Miinchen und der Deutschen Bundesstiftung Umwelt (DBU)
.Integriertes Sedimentmanagement im Einzugsgebiet der Perimuschelgewasser Sudli-

che Regnitz/Zinnbach*
- Start eines weiteren Interreg-Projektes 2012 unter der Tragerschaft des Bund Natur-

schutzes (,Bioindikation mit jungen Muscheln®)

Arbeitsgruppe Muschelschutz der Regierung Oberfranken vertreten durch Frau Christine
SuR (Koordination):

- nachstes Arbeitstreffen am 12.10.2011 in Karlsbad
- Vorstellung verschiedener Studien zum Thema ,Muschelschutz®
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Anhang

Anwesenheitsliste

ENDBERICHT ERG SEPT 2013

Wasserwirtschaftsamt
2y Hof

Wasserrahmenrichtlinie SE 071 — Siidliche Regnitz
Termin 21.09.2011- Behorden, Triiger 6ffentlicher Belange

Name Institution Unterschrift
Pal
1 | Amberg Karl-Heinz WWA Hof ,®<
|
2 | Bagehorn Verena WWA Hof by 7
\J/‘/tﬁ e
3 | Belau Michael WWA Hof &
WW /
4 | Bernhardt Marco A Hof o s L
5 | Dimmling Siegmar Teichgemeinschaft 7 Y ’ ¢
Regnitzlosau (’ =LAt %7/
6 | Fehn Johann Stadtwerke Hof -
rwesead
7 ﬂ}ege]mann Wolfgang Bund Naturschutz Z /{/é
8 | Gum Bernhard Dr. TU-Miinchen ) —
g R 4777
9 [ Heinrich Erich Bezirksfischereiverband /
OF
10 | KeBler Sebastian UNB Sadt Hof
A/]/_\/\
11 | Kropf Hans-Jiirgen 1. BM Regnitzlosau M /}/
12 | Labindzius Angelo WWA Hof MLJ /
13 | Lang Gabriele UNB LRA ( au{q
=
14 |[Lippert Thomas] Bayerischer Vo
Hgvho mg,mfm‘r Bauernverband v Q’éf%ﬂ/ /%’y
15 | Lorenz Michael Dr. Reg. OFr
16 [MeBmer Ulrich Stadtwerke Rehau
[7ectler, [oirgta Sesdlnja £
17 | Ried Stefan' V'~ UNB Sadt Hof 17
18 | Rietsch Peter Teichgemeinschaft Z
Regnitzlosau /é
19 | Roder Uta OKON /
Sotey W
20 | Rumm Andrea OKON _‘(_ 4 )
UYL

mao r" n . Q)dum /‘OC"‘V/"?V‘"’ ﬂ A”/(‘N& réc,bac crnwc'yloo/ac/ . a/C”
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ENDBERICHT ERG SEPT 2013

& Wasserwirtschaftsamt
g Hof

21 | Saller Regina Landschaftspflegeverband Q(/
(
22 Naturfreunde N
Schmalz Karl Deutschland W]@ L/L/'-/t,—fl
23 | Schmidt Franz EON Savéru .,
Woitz ceuller Noulp - Z f
24 | Schmidt Stephan Regionalbetreuer /L‘ AIW
Perlmuschel [/
25 | Seidel Gerhard Abwasserverband Saale 1 N M
26 | Siif Christine Reg. OFr S ’;{\
27 | Togel Ulla LRA W k (
28 | Triebel Judith WWA Hof m——.
n Kl
29 | Trobisch Alexander UNB LRA é/ p:
Cilrizge ¥
30 | Weill Roland Tiefbauamt Rehau Vi
Ao
31 | Winkler Lothar Amt fiir ldndliche V
Entwicklung -
32 | Wiillner Karin LfU g / Mz_f
M & @;
33 ) <l A
Qopp Bortroom | Koy Q\mu*@% m
34 - — . il
Geat, JWW U Memdhs 7,L~/ LO,M
35
36 /
37
38
39
40
4
42
43
44
45

47



UMSETZUNGSKONZEPT SUDLICHE REGNITZ, ZINNBACH UND ZINNBACHLEIN ENDBERICHT ERG SEPT 2013
Anhang 14.4

Zusammenfassung der Diskussionsbeitrige der Offentlichkeitsveranstaltung am
29.11.2012 in Regnitzlosau

Allgemein wurde dartiber gesprochen, dass sich die Abflussverhaltnisse in den Zuflissen
und der Sudlichen Regnitz selbst, in den vergangen Jahren vor allem in den Sommermona-
ten wesentlich verschlechtert hat. Es werden bereits schon friih in den Sommermonaten sehr
geringe Abfllisse registriert. Von den Anwesenden wurde daher angeregt tber die Speicher-
fahigkeit in der Flache nachzudenken, um Abflisse in den Sommermonaten gewahrleisten
zu kénnen.

Herr Baumgartner, BBV: Er kritisierte, dass pauschalisiert die angeblich zu intensive
landwirtschaftliche Nutzung fur die Defizite verantwortlich gemacht werden und den Landwir-
ten ohne Einspruchsmaoglichkeit und Ausgleich Restriktionen auferlegt werden.

Ihm wurde dargelegt, dass das Umsetzungskonzept keine Bewirtschaftungsanderungen
festschreibt und im MaRnahmenkonzept die Extensivierung der Aue nicht flachig, sondern
nur im Bereich der Uferstreifen angeregt wird. Fur den Einzelnen entstehen daraus keine
neuen Verpflichtungen.

Herr Hora:

Das Schlammbecken bei seiner Triebwerksanlage ist unbedingt bei einer Entschlammung zu
berucksichtigen. Da er keinen Vorteil aus der Entschlammung hat, dies nur fur den Muschel-
schutz notwendig ist, bittet er um eine staatliche Beteiligung. Er wirde u.a. auch seine
Flachen fur den Schlammauftrag zur Verfiigung stellen.

Das WWA versprach, dieses bei dem ,Konzept zur Beckenentschlammung der Interreg
Becken® mit einzubeziehen.

Herr Markus Frank, Tauperlitz, merkte zu seiner Bereitschaft Flachen an der Sidlichen
Regnitz zum Tausch anzubieten folgendes an:

Die Flachen sind in der Kostenschatzung nicht mit den korrekten Gré3en angegeben.

Frau Roder, Biro Okon, erlduterte, dass bei der Flachenberechnung nur von einem Ufer-
streifen ausgegangen wurde. Die Flurstlicke sind also nicht mit der gesamten FlachengroRe
in die Kostenschatzung mit eingegangen. Der Tausch dieser Fldchen stellt auch nicht eine
prioritire MaRnahme des Umsetzungskonzeptes dar, die Darstellung in den MalRnahmen-
planen ermdglicht jedoch evtl. bereitgestellte Gelder bevorzugt und kurzfristig abzurufen.
Herr Schoén aus Regnitzlosau besitzt das Fischrecht an der Sudlichen Regnitz in Regnitzlo-
sau. Aus seiner Sicht wurde bei den bisher durchgefihrten Unterhaltungsarbeiten an der
Regnitz die Gewasserotkologie kaum berlcksichtigt. Des &éfteren wurden Fischunterstédnde
oder Strukturelemente aus dem Gewasser entfernt. Herr Schén gibt an, dass solche Details
fur die Bereicherung des Fischbestandes wichtig waren.

Gegen das Umsetzungskonzept hat er keine Einwande.

Herr Adolf Heierth, Eppenreuth 1, bietet seine Wiesen am Zinnbach (zwischen Schanz -
Huschermihle) als Tauschland an. Er hatte gerne die vorhandenen hofnahen Flachen von
der Stadt Hof.
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Mehrmals wurde von den Anwesenden angeregt, die bachbegleitenden Wiesenflachen sich
nicht selbst zu Uberlassen, sondern in einem abgestuften, 2-jahrigen Turnus im Spatsom-
mer/Herbst zu mahen.

Herr Kiinzel (Eigentiimer Hopfenmiihle) bittet um ein Beratungsgesprach fur den Bau
einer Tierwanderhilfe und Moéglichkeiten zur Ablésung von Restwasser durch das WWA
Klaus Schleicher, Draisendorf, schlagt den nochmaligen Besatz mit Bachforellen vor.
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Anhang 14.5

Kurzbericht zur Kartierung der Lebensraumtypen nach Anhang |
der FFH-Richtlinie der Teilflache 1 des FFH-Gebietes 5738-371
»,Nordostbayerische Bachtaler um Rehau*

Juli 2012

Entwurfsverfasser:

N

OKON

Gesellschaft fur Landschaftsdkologie,
Gewasserbiologie und Umweltplanung mbH
Hohenfelser Stralle 4, Rohrbach

93183 Kallmiinz

Dr. F. Foeckler, Dipl.-Biol.
Dipl.-Ing. (FH) H. Schmidt

Erstellt von:

Dipl.-Ing. (FH) Kerstin Schecher, Regensburg

Vorhabenstrager:

Wasserwirtschaftsamt Hof
Jahnstralie 4
95030 Hof

Koordination:
Frau V. Bagehorn
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Lebensraumtypen der Teilflache 1 des Natura 2000-Gebietes
,Nordostbayerische Bachtaler um Rehau*

Auf der insgesamt 146,9 ha groRen Teilflache des Natura 2000-Gebietes ,Nordostbayerische
Bachtaler um Rehau” konnten fiinf der sechs im Standarddatenbogen aufgeflihrten Lebens-
raumtypen nachgewiesen werden. Es handelt sich dabei um die LRT 3260 - FlieRgewasser
mit flutender Wasservegetation, LRT 6230 - Artenreiche Borstgrasrasen, LRT 6430 -
Feuchte Hochstaudenfluren, 6510 — Magere Flachlandmahwiesen und LRT 7140 - Uber-
gangs- und Schwingrasenmoore. Nicht erfasst werden konnte der LRT 3150 — Nahrstoffrei-
che Stillgewasser. Die genannten Lebensraumtypen nehmen eine Flache von insgesamt
20,27 ha ein, was einem Anteil am Gesamtgebiet von 13,79 % entspricht. Die FlachengrofRe
und der prozentuale Anteil an der Gesamtflache des Teilgebietes 1 kann der Tabelle 1
entnommen werden.

Die kartierten Flachen sind in den Karten der Anlage 4 des Umsetzungskonzeptes darge-
stellt.

Tab. 1: Ubersicht tiber die Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie bzgl. FlachengréRe
und Anteil an der Gesamtflache

LRTCode LRT Kurzbezeichnung Anzahl Flachen Flache [ha] Anteil [%]
3150 Nahrstoffreiche Stillgewasser - - -
3260 FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation 7 1,30 0,88
6230 Artenreiche Borstgrasrasen 4 0,55 0,37
6430 Feuchte Hochstaudenfluren 11 4,04 2,75
6510 Magere Flachlandmahwiesen 18 14,22 9,68
7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore 2 0,16 0,11
Gesamt 20,27 13,79

1 LRT 3150 — Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magno-
potamions oder Hydrocharitions

Von den im Gebiet vorkommenden, Uberwiegend anthropogen geschaffenen Gewéassern
erfullt keines die Kriterien des Lebensraumtyps der nahrstoffreichen Stillgewasser (LRT
3150). Die vorkommenden Gewasser fallen entweder unter die Erfassungsschwelle, sind
extrem nahrstoffreich, weisen keine oder kaum relevante Vegetationsdeckung im Litoral auf
oder werden von nicht indigenen Arten dominiert (z.B. Stratoites aloides).
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2LRT 3260 - FlieBgewasser der planaren bis montanen Stufe mit Vegeta-
tion des Ranunculion fluitantis und Callitricho-Batrachion

Im Untersuchungsgebiet ist der Lebensraumtyp der FlieRgewasser mit flutender Wasser-
vegetation in grofien Teilabschnitten der Sudlichen Regnitz, dem Zinnbach, dem Muahlbach
und dem Neumdihlgraben ausgepragt. Insgesamt nehmen die FlieRgewasserabschnitte, die
dem Lebensraumtyp zugeordnet wurden, eine Flache von 1,3 ha ein.

Abb. 1: FlieRgewasserabschnitt der Sidlichen Regnitz mit flutender Wasservegetation (Callitriche
spec.)

Vorkommen des Lebensraumtyps sind in naturnahen, unterschiedlich stark maandrierenden
Flieligewasserabschnitten der oben genannten Bache und Graben mit klarem oder maximal
leicht getribtem Wasser zu finden. Bezlglich FlieRgeschwindigkeit und Gewassertiefen
weisen die Gewasser eine grofle Variabilitdt auf. Langsam und schneller flieiende Abschnit-
te unterschiedlicher Tiefe wechseln sich regelmaRig ab. Insbesondere in den breiteren Fliel3-
gewasserabschnitten sind stellenweise Prall- und Gleitufer ausgebildet. Haufig fallen die Ufer
jedoch beidseitig gleichmalig ins Gewasserbett ab. Mit Ausnahme sehr schmaler Gewasser-
abschnitte sind immer wieder Anlandungsflachen und Spiilbecken zu verzeichnen. Angren-
zend an die Gewasser sind Ufergehdlze, Hochstaudenfluren und Wiesenbestéande verbreitet.
Flutende Wasservegetation tritt mit unterschiedlichen Haufigkeiten auf. Schwerpunktmafig
sind die Vorkommen in schneller flieRenden Abschnitten und in angrenzenden Bereichen zu
finden, welche zumeist lichte oder nur leicht beschattete Verhaltnisse aufweisen. Insbeson-
dere am Zinnbach konnte aber auch in durch Ufergehdlze beschatteten Bereichen flutende
Wasservegetation angetroffen werden. H&ufig sind demzufolge keine durchgéngigen
Bestande ausgebildet, sondern sie weisen unterschiedliche grof3e, nicht besiedelte Liicken
auf. In den Gewassern sind nicht selten Einartbestdnde ausgebildet. Regelmalig sind
zwischen diesen Dominanzbestanden Bereiche zu finden, in denen sich vereinzelt andere
Arten hinzugesellen. Im westlichen Teil des Gebietes (Sldliche Regnitz, Mihlbach, Neu-
mihlgraben) handelt es sich hierbei vorrangig um Callitriche-Arten und im G&stlichen Teil
(Zinnbach) dominiert Potamogeton nodosus die vorkommende Wasservegetation. Neben
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diesen Arten treten gelegentlich Arten wie beispielsweise Berula erecta, Ranunculus
penicillatus ssp. penicillatus, Veronica beccabunga oder Ranunculus trichophyllus SSp.
trichophyllus auf.

Im Gebiet kdnnen nur kleinflachig Beeintrachtigungen fir den Lebensraumtyp der Flie3ge-
wasser mit flutender Wasservegetation festgestellt werden. Eine davon stellt eine kleine
Stauanlage ndrdlich von Regnitzlosau dar (siehe Abb. 3), welche Wasserstand und Struktur-
verhaltnisse vor und nach der Stauanlage malgeblich verandert. Zudem kann kleinflachig
ein gehauftes Auftreten von Eutrophierungszeigern im Uferbereich beobachtet werden.
Neophyten kommen nur sehr selten vor.

Abb. 2: Kleines Sauehr a r s[]dlichen Regnitz, welches zu veranderten Wasser- und Struktur-
verhaltnissen fihrt
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Tab. 2: Ubersicht Uber die erfassten Flachen des LRT 3260 (FlieRgewéasser mit flutender Wasserve-

getation)
Bewertung Gesamtbe-
Bewertung
D Fliche [ha] Lebensraum- Bewertung . wertung
tpyische Arteninventar Begm:;ach- Erhaltungs-
Strukturen gung zustand

LRT 3260 - FlieBRgewdsser mit flutender Wasservegetation

5638-08 0,62 A Cc A B
5638-10 0,06 A Cc A B
5638-13 0,23 A Cc A B
5638-14 0,11 A Cc A B
5638-21 0,09 B Cc A B
5738-25 0,04 A Cc A B
5738-27 0,15 A Cc A B

3 LRT 6230* - Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontane auf
dem europaischen Festland) auf Silikatboden

Im Gebiet sind artenreiche Borstgrasrasen nur sehr kleinflachig ausgepragt. Die vier als
Lebensraumtyp eingestuften Bestdnde nehmen insgesamt eine Flache von 0,55 ha ein. Der
Lebensraumtyp konnte auf den Hammerwiesen nérdlich und westlich Kirchbriinnlein an der
Sidlichen Regnitz, in den Offenlandbereichen nordlich der Timbermihle und nordéstlich
Sigmundsgrin am Zinnbach nachgewiesen werden. Zudem wurden einige Bestande, die im
Bezug auf das Artenspektrum dem Lebensraumtyp entsprechen, allerdings unter die
Erfassungsschwelle fallen, als Entwicklungsflachen aufgenommen und dargestellt. Es
handelt sich dabei um weitere vier Flachen mit insgesamt 0,29 ha.

Abb. 3: Artenstruktur eines Brstgrasrasens norddstlich Sigmundsgriin
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Charakteristisch sind Borstgrasrasen feuchter Standorte, welche zumeist eng verzahnt mit
Feucht- und Wechselfeuchtwiesen oder Kleinseggenrieden vorkommen. Die Abgrenzung
des Lebensraumtyps war oft nicht eindeutig und orientierte sich deshalb vor allem am Anteil
der lebensraumtypkennzeichnenden Arten.

Die vorkommenden Bestadnde des Lebensraumtyps kdnnen der Gesellschaft des Juncetum
squarrosi zugeordnet werden, welche auf feucht-nassen, nahrstoffarmen, zum Teil anmoori-
gen Standorten verbreitet ist. Allerdings stellt das Borstgras keineswegs immer die be-
standsdominierende Art dar. Vielmehr treten in der Grasnarbe regelmaRig Anthoxanthum
odoratum, Holcus lanatus, Briza media, Danthonia decumbens Agrostis capillaris,
Deschampsia caespitosa und Deschampsia flexuosa auf, welche das Bestandsbild
mitbestimmen. Mit unterschiedlicher Haufig- und Stetigkeit kommen weitere typische Arten
der Borstgrasrasen vor (z.B. Carex nigra, Carex pilulifera, Calluna vulgaris, Pedicularis
sylvatica, Polygala serpyllifolia, Carex ovalis, Luzula campestris, Potentilla erecta und
Veronica officinalis). Neben den sechs letztgenannten Arten ist auch die Mehrzahl der oben
aufgefuhrten Graser hochstet in den Bestadnden vertreten. Auf den feuchten bzw. wechsel-
feuchten Charakter der Borstgrasrasen weisen auch zahlreiche regelmaRige Begleiter wie
beispielsweise Lotus uliginosus, Bistorta officinalis oder Succisa pratensis hin.

Die grolte Beeintrachtigung und Gefédhrdung der Borstgrasrasen im Gebiet stellt die
fehlende extensive Nutzung oder Pflege der Bestande dar, was die Ausbreitung dominanz-
kraftiger Graser und Krauter und die Etablierung von Gehdlzen zur Folge hat. Dies fuhrt
wiederum zum Rickgang charakteristischer Arten und somit zur Verarmung der Bestande.
Insbesondere die sehr kleinflachigen Ausbildungen kénnten dadurch in naher Zukunft
verloren gehen.

Tab. 3: Ubersicht (iber die erfassten Flachen des LRT 6230 (Artenreiche Borstgrasrasen)

Bewertung Gesamtbe-
Lebensraum- ST Bewertung wertung
ID Flache [ha] . Arteninven- Beeintrich-
tpyische e tigung Erhaltungs-
Strukturen zustand
LRT 6230 — Artenreiche Borstgrasrasen
5638-17 0,11 C B B B
5738-22 0,17 B B A B
5738-24 0,12 A B B B
5738-26 0,15 B B B B
Entwicklungsflachen (kleinflachig)
5638-15 0,04 B B B B
5638-16 0,08 C B C C
5638-18 0,08 A C B B
5638-19 0,09 B C B B
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4 LRT 6430 - Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis
alpinen Stufe

Der Lebensraumtyp der Feuchten Hochstaudenfluren ist im gesamten Gebiet verbreitet, der
Vorkommensschwerpunkt liegt allerdings im westlichen Teil. Feuchte Hochstaudenfluren
sind sowohl linear entlang der FlieRgewasser oder angrenzend an Ufergehdlze als auch
flachig ausgepragt. Darlber hinaus sind zahlreiche kleinere flachige und lineare Bestédnde zu
finden, die unter die Erfassungsschwelle fallen. Insgesamt tritt der LRT 6430 auf 11 Flachen
mit einer Gesamtflache von 4,04 ha auf.

Abb. 4;: Vom Madesiifs dominierte Hochstaudenflur (Verband des Fillipendulion ulmariae)

Samtliche Vorkommen sind der Gesellschaft des Fillipendulion ulmariae zuzuordnen. Aller-
dings lassen sich im Bezug auf das Artenspektrum der einzelnen Bestdnde deutliche Unter-
schiede erkennen. Viele der Hochstaudenfluren weisen eine homogene Bestandsstruktur auf
und werden von Filipendula ulmaria dominiert. Dieser sind mit geringen Haufigkeiten bei-
spielsweise Valeriana officinalis, Lysimachia vulgaris, oder Phalaris arundinacea bei-
gemischt. In arten- und strukturreicheren Vorkommen des LRT treten neben dem bestands-
bestimmenden GroRen Madesufd andere Arten starker in Erscheinung, welche mit unter-
schiedlicher Haufigkeit eingestreut oder in Herden vorkommen. Es handelt sich dabei
beispielsweise um Phalaris arundinacea, Deschampsia caespitosa, Scirpus sylvestris,
Valeriana officinalis oder seltener Festuca arundinacea, Chaerophyllum hirsutum,
Cirsium oleraceum, Epilobium hirsutum, Angelica sylvestris, Cirsium palustre, Gerani-
um palustre und Thalictrum aquifolium.

Beeintrachtigungen fir den Lebensraumtyp konnten kaum festgestellt werden. Innerhalb der
Feuchten Hochstaudenfluren treten Nitrifizierungszeiger in der Regel nur mit sehr geringen
Deckungen oder in Randbereichen auf. Zu nennen waren Urtica dioica, Galium aparine,
Aegopodium podagraria, Scorphularia nodosa und Epilobium hirsutum. Auch Neophy-
ten spielen im Gebiet eine untergeordnete Rolle. Sehr selten konnte in einzelnen Bestédnden
Impatiens glandulifera festgestellt werden.
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Tab. 4: Ubersicht (iber die erfassten Flachen des LRT 6430 (Feuchte Hochstaudenfluren)

Bewertung Bewertung Ges?tmtbe-
ib AECDILE) Le:)peyr::;?:;m- E::v:i:\l/j:r?tar Beeintréach- E:I::It::rr:gs-

Strukturen tigung zustand
LRT 6430 — Feuchte Hochstaudenfluren
5638-01 0,27 C B A B
5638-02 0,50 C B A B
5638-03 0,27 C B A B
5638-04 0,20 C B B B
5638-05 0,19 C B A B
5638-06 0,01 Cc Cc B C
5638-07 0,56 C B A B
5638-09 0,1 B C B B
5638-11 1,65 B B A B
5638-12 0,21 C B A B
5738-23 0,17 C B A B

5 LRT 6510 — Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus paratensis,

Sanguisorba officinalis)

Im Gebiet ist der Lebensraumtyp der Flachland-Mahwiesen auf feuchten, grundwasser-
beeinflussten Standorten ausgepragt. Dies hat zur Folge, dass die Bestadnde den Feucht-
oder Wechselfeuchtwiesen im Bezug auf das vorgefundene Artenspektrum sehr nahe
stehen. Eine Abgrenzung der Lebensraumtypflachen wurde dadurch erschwert. Zudem
konnten auf Grund der HoOhenlage auf verschiedenen Fldchen Arten der Bergwiesen
regelmafig (z.B. Bistorta officinalis, Anemone nemorosa, Alchemille vulgaris agqg., Geranium
sylvaticum), vereinzelt eingestreut oder sehr selten (Centaurea pseudophrygia, Phyteuma
spicatum) erfasst werden. Im FFH-Gebiet wurde ausschlieRlich die feuchte Auspragung des
Lebensraumtyps erfasst. Der Vorkommensschwerpunkt liegt im Nordwesten der Teilflache 1
des FFH-Gebietes, von Regnitzlosau bis Mittelhammer. Darlberhinaus konnte der LRT
zwischen Mittelhammer und Siegmundsgrin erfasst werden. Flachland-Mahwiesen (LRT
6510) sind auf 18 Fldchen zu finden und nehmen insgesamt ein Areal von 14,22 ha ein.
Daneben sind im Gebiet Wiesenbestédnde verbreitet, welche den Feucht- oder Wechsel-
feuchtwiesen zuzuordnen sind, oder die Kriterien des Lebensraumtyps nicht erflllen (z.B.
Deckung Nitrophyten oder Artenvielfalt).
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Abb. 5: Flachland- Mahwiese

Ausschlaggebend fur die Artenzusammensetzung der Wiesen sind demnach die vor-
herrschenden Wasser- und Nahrstoffverhaltnisse sowie die Hohenlage der Flachen. Typisch
sind feuchte bzw. wechselfeuchte sowie haufig auch magere Standorte. Vielerorts stehen die
Wiesen im engen Kontakt zu seggen- und binsenreichen Nasswiesen, welche teilweise Uber
ldngere Perioden uberstaut sind. Sie bilden dort ein kleinrdumiges Mosaik mit diesen.
DarlUberhinaus sind haufig kleinere Senken (z.B. Fahrspuren, Wildschweinsuhlen) innerhalb
der Wiesen vorzufinden. Diese Bereiche zeichnen sich durch das Vorkommen von Arten wie
beispielsweise Caltha palustris, Ranunculus flammulae, Juncus effusus, Juncus filiformis
Carex nigra oder Carex versicaria aus.

Das Bestandsbild der Flachland-Mahwiesen wird hauptsachlich von Arten feuchter Glattha-
ferwiesen, oder von weitverbreiteten Wiesenarten bestimmt, welche bezogen auf die
Wasser- und Nahrstoffversorgung ein weites Standortspektrum besiedeln. Haufig auf-
tretende Feuchtezeiger sind beispielsweise Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis,
Bistorta officinalis, Cardamine pratensis, Deschampsia cespitosa, Geum rivale, Angelica
sylvestris oder Cirsium palustre. Auf manchen Flachen konnte Dactylorhiza majalis, teils
auch regelmafig eingestreut, nachgewiesen werden. Neben Obergrasern wie Alopecurus
pratensis, Dactylis glomerata, Festuca pratensis, Arrhenatherum elatius und Deschampsia
cespitosa sind Mittel- und Untergraser in den Bestanden weit verbreitet und pragen vielerorts
den Bestandscharakter mafigeblich. Haufig treten neben den bereits genannten Grasern
beispielsweise Anthoxantum odoratum, Holcus lanatus und Festuca rubra starker in Er-
scheinung. Typische Kennarten der Glatthaferwiese wie beispielsweise Arrhenatherum
elatius, Campanula patula, Anthriscus sylvestris, Heracleum sphondylium oder Centaurea
Jjacea treten hingegen deutlich zurlick oder fehlen vollstandig. Begleitend sind hochstet
krautige Arten wie Plantago lanceolata, Veronica chamaedrys, Ajuga reptans, Ranunculus
acris, Ranunculus auricomus, Trifolium pratense, Lathyrus pratensis, Viccia cracca, Lotus
corniculatus sowie Rumex acetosa verbreitet. Seltener konnten Leucanthemum vulgare,
Rhinanthus minor oder Saxifrage granulata nachgewiesen werden.
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Tab. 5: Ubersicht (iber die erfassten Flachen des LRT 6510 (Magere Flachland-Mahwiesen)

Bewertung Bewertung Gesamtbe-
D Fliche [ha] Lebensraum- Bewertung N~ wertung
tpyische Arteninventar i Erhaltungs-
Strukturen zustand
LRT 6510 — Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)
5638-28 1,09 A B B B
5638-29 1,66 A A B B
5638-30 0,21 B B C B
5638-31 1,26 B B C B
5638-32 1,88 B B C B
5638-33 1,24 B B C B
5638-34 1,63 Cc B Cc Cc
5638-35 1,36 A B B B
5638-36 0,31 B B B B
5638-37 1,12 B C B B
5638-38 0,05 B B B B
5638-39 0,05 B B B B
5638-40 0,28 Cc Cc Cc Cc
5638-41 0,22 Cc Cc Cc Cc
5738-42 0,39 B B B B
5738-43 0,82 C B B B
5738-44 0,25 B B B B
5738-44 0,40 B B B B

6

LRT 7140 — Ubergangs- und Schwingrasenmoore

Dem Lebensraumtyp der Ubergangs- und Schwingrasenmoore kann im Gebiet nur eine
Flache zugeordnet werden. Der Bestand ist dstlich Kirchbriinnlein gelegen und besitzt eine
Grélie von 0,1 ha. Daneben sind kleinflachig anmoorige Bereiche im Gebiet zu finden.
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) 3
Abb. 6 Kleines Ubergangsmoor éstlich Kirchbriinnlein

Der Lebensraumtyp ist auf Torfsubstrat mit oberflichennah anstehendem Wasser
ausgebildet und weist ein natirliches Oberflachenrelief auf. Insbesondere im zentralen
Bereich der kleinen Flache sind seichte Schlenken und Bulte ausgepragt. Der Bestand, in
dem Geholze (z.B. Frangula alnus) eingestreut vorkommen, tritt im Mosaik mit wechsel-
feuchten Wiesen und Borstgrasrasen auf. Allerdings kann auf der gesamten Flache, speziell
ausgehend von den Randbereichen, die Etablierung von lebensraumuntypischen Arten fest-
gestellt werden (z.B. Bistorta officinalis, Deschampsia caespitosa, Sanguisorba
officinalis). Dies deutet auf einen Wandel der Standortverhaltnisse im Bezug auf das Was-
serregime und die Nahrstoffversorgung hin. Die Vorkommen kennzeichnender Arten des
Lebensraumtyps und die aktuell vorherrschenden Strukturverhaltnisse lassen die Zuordnung
trotzdem als gerechtfertigt erscheinen. Zum Arteninventar gehéren neben Torfmoosarten
beispielsweise Eriophorum vaginatum, Eriophorum angustifolium, Potentilla palustris
und Vaccinium oyxcoccos. Daneben treten typische Begleiter wie z.B. Carex nigra,
Carex canescens, Succisa pratensis, Potentilla erecta, Lotus uliginosus, Peuceda-

num palustre und Viola palustris auf.
Beeintrachtigungen fir den LRT 7140 stellen demnach die Etablierung und weitere Ausbrei-

tung von Gehdlzen, der Nahrstoffeintrag und eine Veranderung des Wasserregimes dar. All
dies wirde zu einer Veranderung des Artengefliges und somit letztendlich zum Verlust des
Lebensraumtyps flhren.

Tab. 6: Ubersicht der erfassten Flachen des LRT 7140 (Ubergangs- und Schwingrasenmoore)

by éﬂ) [ - L} f;’
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LRT 7140 — Ubergangs- und Schwingrasenmoore
5638-20 0,1 B B B B
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Anhang 14.6

Kurzbericht zur Kartierung des Abbiss-Scheckenfalter Euphydryas
aurinia im Bereich der Gewasser Sudliche Regnitz und

Zinnbach

Dezember 2011
Entwurfsverfasser: Vorhabenstrager:
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Kartierung des Abbiss-Scheckenfalter Euphydryas aurinia im
Bereich der Gewasser Sudliche Regnitz und Zinnbach

Zusammenfassung

Wegen der fortgeschrittenen Jahreszeit bei Auftragserteilung Anfang Oktober 2011 war eine
Erhebung der Imagines zur Flugzeit (Juni) nicht mehr moéglich. Deshalb musste sich die
Kartierung auf die Suche nach Raupengespinsten beschranken. Zum Erfassungszeitpunkt
Mitte Oktober 2011 hatten allerdings alle Raupchen die Gespinste verlassen, so dass nur
noch die Gespinstreste aufgenommen werden konnten, was sich schwieriger und zeitauf-
wandiger gestaltete. Trotzdem konnten in zwei Habitaten an der Sudlichen Regnitz und in
einem Biotop am Zinnbach insgesamt 23 verlassene Raupengespinste nachgewiesen
werden.

Im Rahmen der Erarbeitung der Gewasserentwicklungsplane kénnen fur den stark bedrohten
Abbiss-Scheckenfalter Artenhilfsmaf3nahmen eingeplant werden. Zu nennen waren bei-
spielsweise Trittsteinbiotope mit Ansaat von Teufelsabbiss Succisa pratensis auf mageren,
offenen Stellen entlang der Gewasser zur Vernetzung der erfaldten (Teil)Populationen.

Der Abbiss-Scheckenfalter ist im FFH-Anhang Il als Art von gemeinschaftlichem
Interesse aufgenommen, fiir deren Erhaltung unbedingt besondere Schutzgebiete
ausgewiesen, bzw. deren noch bestehende Lebensraume optimiert werden miissen!

Die zwei Populationstypen des Skabiosen/Abbiss-Scheckenfalters

Der Abbiss/Skabiosen-Scheckenfalter, Euphydryas aurinia kommt in Bayern, wie in Mitteleu-
ropa allgemein, in zwei ganz unterschiedlichen Lebensraumtypen vor. Die Art ist nach
Weidemann 1986 ein sogenannter Verschiedenbiotopbewohner:

1. Xerotherme Hange mit offenen oder von Geblschgruppen durchsetzte Halbtrockenrasen
auf Braunjura und Kalk. Die Raupen leben da an Skabiosen Scabiosa columbaria oder an
Knautie Knautia arvensis.

2. Magere, feuchte Flachen mit Bestanden von Teufelsabbiss Succisa pratensis, haufig am
Rande von Flachmooren und Quellsimpfen.

Trockengelegte, jedoch nicht mehr genutzte Streuwiesen mit Verheidungstendenz auf denen

aber Teufelsabbiss als Raupenfutterpflanze vorhanden sein muss, sind ebenfalls geeignete

Lebensraume.

Wegen der vdllig verschiedenen Biotopanspriche mit den unterschiedlichen Raupenfutter-

pflanzen der zwei Populationstypen verwenden neuerdings viele Autoren den neutraleren

Namen "Gold-Scheckenfalter”, statt der auf die Futterpflanze Bezug nehmenden Arthamen

Abbiss- bzw. Skabiosen-Scheckenfalter.

Auf den untersuchten silikatischen Urgesteinsbéden mit der Raupenfutterpflanze Teufelsab-

biss kommt somit nur die Populationstype 2 vor.
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Nachweismethoden

Das Untersuchungsgebiet umfasst den Talraum des Zinnbach vom Grenzlbertritt aus der
Tschechischen Republik bis zur Mindung in die Sidliche Regnitz auf bayrischem Gebiet
sowie die Sudliche Regnitz vom Grenzibertritt bis zur Mindung in die S&chsische Saale. Die
unteren Bereiche der jeweiligen Seitengewasser wurden mit einbezogen.

Im Herbst 2011 konnte zunachst nur nach Jungraupen-Gespinsten in den aus friiheren
Erhebungen bekannten Reproduktionshabitaten gesucht werden. Wie von befreundeten
Entomologen bestéatigt, haben die Jungraupen im Jahr 2011 vermutlich aus witterungsbe-
dingten Grinden ihre Raupengespinste friher verlassen als Ublich. Die Raupengespinste
waren durch diesen Umstand wesentlich schwieriger zu erfassen, so dass tatsachlich jede
einzelne Futterpflanze genau abgesucht werden musste. Alle aus friheren Jahrzehnten
bekannten Reproduktionshabitate sowie alle bekannten Succisa pratensis - Bestande im
Untersuchungsgebiet wurden einzeln abgesucht.

Bestandsentwicklung seit 1950

Die aktuell im dstlichen Landkreis Hof nachgewiesenen Vorkommen sind vermutlich der
klagliche Rest, der noch vor wenigen Jahrzehnten im gesamten nordostoberfrankischen
Raum weit verbreiteten Art. So schriecb ROTTLANDER in seiner Publikation ,Die GroR-
schmetterlinge der Umgebung von Hof* im Jahr 1954: ,Der Falter ist Uber das gesamte
Gebiet verbreitet ..... im Quellitzgrund, am Kulm und im Lettenbachgrund (beides jetzt
Stadtgebiet Hof) wurde er auf den feuchten Wiesen in grélRerer Anzahl beobachtet”.
VOLLRATH berichtet in seiner Bestandsaufnahme ,Die GroRschmetterlinge des Fichtelge-
birges® 1964/66 ,Im ganzen Gebiet auf feuchten und moorigen Wiesen haufig von 18. Mai
bis 29. Juni.....“. EBERT stellte 1990 ganz allgemein fir das angrenzende sachsische
Vogtland fest: ... ist durch Melioration von sauren Wiesen vielerorts in den letzten Jahren
verschwunden.“ Hier konnten nach der politischen Wende durch intensive Kartierungen,
nicht zuletzt durch eigene Erhebungen im ehemaligen, ungenutzten Grenzstreifen zu Bayern
und zur Tschechischen Republik (also an das aktuell untersuchte Kartierungsgebiet angren-
zend) noch einige individuenreiche Populationen nachgewiesen werden.

Die Art war demnach friher tatsachlich auf Feuchtwiesen weit verbreitet und ist erst nach
Beginn der intensiven Grinlandbewirtschaftung, verbunden mit der Urbarmachung unge-
nutzter Rohboden- und Magerstandorte im Rahmen von Flurbereinigungen flachendeckend
fast véllig verschwunden.

In Nordbayern gibt es die Kalkmagerrasen-Rasse nur noch in sehr bedrohten, zerstreuten
Einzelvorkommen in der Frankischen Schweiz und im Oberpfalzer Jura. Die Flachmoor-
Rasse hat nur noch Vorkommen in der Rhén und in Nordostoberfranken. Alle sonstigen
friheren Fundpunkte sind erloschen.
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Beschreibung der einzelnen aktuell nachgewiesenen Vorkommen im
Untersuchungsgebiet

Die einzelnen Larvalhabitate sind in den Karten der Anlage 4 des Umsetzungskonzeptes
dargestellt.

1. Zinnbach, Gemarkung FaBmannsreuth, Flurnr. 127, R 4509643, H 5572051

Auf dieser Flache wurden 11 Raupengespinstnester festgestellt.

Der gut zugéngliche und voll besonnte, weit ausgedehnte Bestand an Teufelsabbiss wurde
durch die Entnahme mehrerer Altfichtengruppen vor einigen Jahren im Zuge einer Arten-
hilfsmaRnahme stark gefordert.

Auf der Flache befindet sich ein Mosaik aus Teufelsabbiss, Borstgras, Zwergstrauchern,
Faulbaum und verschiedenen Sauergrasern (gilt allgemein auch fur die anderen Larvalhabi-
tate).

Dieses Habitat wird im Siden von einer Mahwiese, die zeitweise auch als Viehweide genutzt
wird, begrenzt. Im Westen steht ein Kiefernwald, der in einen Fichtenforst Gbergeht und das
Vorkommen begrenzt. Ein ehemals im Norden angrenzender, wegen des anstehenden
Grundwassers im Zusammenbruch befindlicher Fichtenforst, wurde vor geraumer Zeit von
der Autobahndirektion Nordbayern erworben und vor ca. 5 Jahren abgeerntet. Leider wurde
die frei gewordene Flache nicht umgewidmet und fir das bereits bekannte, angrenzende
Abbiss-Scheckenfalter-Vorkommen zur Verfigung gestellt. Diese Flurnummer wurde
groRtenteils wieder mit Gehodlzen bepflanzt. Mit etwa dem gleichen finanziellen Aufwand
hatte man die Gelegenheit nutzen kdnnen, die vorhandenen Quellhorizonte zu verbessern
und Magerstandorte, verbunden mit der Ansaat von Succisa pratensis, zu schaffen. Diese
Flache hatte nicht nur das hier beschriebene Larvalhabitat vergréfiern kdbnnen, sondern auch
einen Verbindungskorridor zu den Populationen im Norden geschaffen (wieder eine von
vielen vertanen Mdglichkeiten, dieser stark bedrohten FFH-Art zu helfen.)

Im Osten der kartierten Flache verlauft der grenzbildende Zinnbach. Hinter dem Zinnbach
setzt sich auf tschechischer Seite offenes Gelande mit eingestreuten Strauchgruppen und
belegten Larvalhabitaten fort.

Die gesamte Flurnummer wurde nachweislich seit den 1950er Jahren, vermutlich auch davor
nicht genutzt. Bei den durchgefuhrten Flurbereinigungsverfahren wurde die Flache nicht
berthrt und ist aktuell durch menschliche Nutzung nicht bedroht.

Der vom Westrand (Schattenbereich des Kiefernwalds) immer weiter und aggressiver
vordringende Faulbaum stellt durch Beschattung und Verdrangung der Futterpflanzen die
momentan gréf3te Bedrohung fur dieses Larvalhabitat dar. Der Faulbaum wurde zwar vom
Landschaftspflegeverband als ArtenhilfsmalRnahme abgesagt und entfernt, doch hat das
Absagen, danach nur einen verstarkten Austrieb der Strducher bewirkt. Punktuelles und
vorsichtiges Betupfen der Schnittstellen mit einem entsprechenden Herbizid, gleich nach
dem Absagen, wirde dagegen auf Dauer den Faulbaum zurlckdrdngen. So wurde zum
Beispiel in dem ,Naturschutzgebiet Pavlover Berge“ zur Rettung des Schwarzen Apollo
dieses Verfahren mit grollem Erfolg durchgefihrt.
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Larvalhabitat Nr. 1, Ansicht von Siid nach Nord

2. Zinnbach, Sigmundsgriin, ,,Kalkungsteich®“ FlurNr. 163/1 R4509372, H5572196

Auf dieser Flache wurden aktuell keine Raupengespinste nachgewiesen.

Die relativ kleine Flache kann als Trittsteinbiotop betrachtet werden. Im Jahr 2002 wurde
erstmals ein Raupennest entdeckt. Leider wurde es kurz danach durch ,PflegemaRnahmen®
vollig zerstort. Auf Anregung des Verfassers wurde in den Folgejahren der starke, bis zu funf
Meter hohe Birken- Kiefern- und Erlenaufwuchs beseitigt und dadurch dem Bestand des
Teufelsabbiss bessere Licht- und Wuchsbedingungen geschaffen. Auch im Jahr 2010
wurden zwei Raupengespinste gefunden und bald darauf wieder zermaht und tberfahren.
Dieser Bestand an Raupenfutterpflanzen ist zum einen durch immer wieder durchwachsen-
den Birkenanflug und zum anderen durch die im Westen direkt an die Abbiss-Bestéande
angrenzende Wiesennutzung gefahrdet. Diese beiden Probleme waren aber in den Griff zu
bekommen, z. B. durch um drei bis fliinf Meter Riicknahme der Wiesenmahd.

Larvalhabitat Nr. 2, nach durchgefiihrte Pflegemahd
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3. Siidl. Regnitz, nordwestlich Huschermiihle, FlurNr. 305 R 4508752,H 5574842

Die Suche erbrachte 4 Raupennester

Die betreffende Flache war bis Anfang der 1970er Jahre noch ein belegter Birkhahnbalzplatz
mit den entsprechenden offenen Bodenstellen. Diese insgesamt magere Flache wurde in
ihrem Zustand bei der Flurbereinigung als Biotop erhalten und wird auch bis heute nicht
genutzt. Durch die fortschreitende Sukzession mit einher gehendem Birkenaufwuchs wurden
viele Succisa-Bestande stark beschattet und geschwacht. Sie waren fiir die Abbiss-
Scheckenfalter nicht mehr nutzbar. Uber den Landschaftspflegeverband wurde auch hier als
Arten-Hilfsmafinahme der grolte Teil der Birken entfernt. Aktuell wird im stdoéstlichen Eck
der noch grofite und kraftigste Teufelsabbissbestand dieses Habitats von Birken beschattet.
Diese sollten unbedingt kurzfristig und schonend beseitigt werden, um die dazwischen
stehenden Raupenfutterpflanzen fir die Art wieder nutzbar zu machen.

Im Osten dieses Larvalhabitats befindet sich eine groRe Wiesenfliche im Besitz des
Freistaat Bayern. Diese blitenreiche Wiese wird nicht gedingt sowie erst etwas spater
gemaht (festgelegter Mahdzeitpunkt?). Die Imagines kénnen das Nektarangebot recht gut
nutzen. Der Mahdbereich der Flur Nr. 305 wird im Norden von einem Entwasserungsgraben
mit steiler Uferboschung begrenzt. Es ware sehr sinnvoll, die Nutzung von der gut besonnten
Grabenkante um drei bis finf Meter zuriick zu nehmen und auf dem dann ungemahten
Steifen Teufelsabbiss anzusahen. Am Westrand dieser Wiese, zum angrenzenden Larvalha-
bitat hin, ist ein magerer, mehrere Meter breiter Streifen der sehr gut mir Succisa pratensis
bestanden ist. Dieser Streifen wurde 2011 versehentlich oder absichtlich nicht gemaht.
Deshalb wurde erstmalig auch hier ein Raupengespinst gefunden. Der magere Bereich sollte
in Zukunft ebenfalls nicht mehr bewirtschaftet werden.

Blick von Osten auf Habitat 3 im Vordergrund die Mahdwiese, am Wiesenrand Succisa,
Birkengr. im Biotop (siehe Text)

4. Sudl. Regnitz, nordlich Kirchbriinnlein, FlurNr.235 R 4507977, H 5575216

Hier konnten 8 Raupennester notiert werden.

Dieser Biotop beherbergt seit vielen Jahrzehnten die starkste (Teil)Population des Untersu-
chungsgebietes. Hier besteht vermutlich auch ein genetischer Austausch mit den kartierten
Vorkommen am Wolfsbach, der von Norden aus Sachsen und Tschechien kommend

66



UMSETZUNGSKONZEPT SUDLICHE REGNITZ, ZINNBACH UND ZINNBACHLEIN ENDBERICHT ERG SEPT 2013

unterhalb in die Stdliche Regnitz mindet. Im August 2002 wurden 13 Raupennester gezahilt,
aktuell 8. Das muss aber keinen Rickgang der Art auf dieser Flache bedeuten, sondern ist
mit Sicherheit auf eine natirliche Populationsschwankung zurlick zu flhren.

Die magere, teils trockene, Uberwiegend aber nasse Flache ist von einzelnen Strauchweiden
und wenigen Baumen durchsetzt. Das nach allen Seiten offene Larvalhabitat geht nach
Siden und Westen in Mahwiesen uber. Diese kdnnen auch als Nektarlieferant genutzt
werden, wenn der Schnittzeitpunkt nicht zu frih ist. Im Norden sind Bach begleitend
Gehdlzgruppen in ausgedehnten Rohrglanzgras- und MadesufRfluren eingesprengt.

Nach Osten erstreckt sich ein Uberwiegend offenes Mosaik aus Graben, Timpeln und
Hochstaudenfluren auf nassen bis trockenen Béden und geht in Larvalhabitat Nr. 3 Gber.

iy

Larvalhabitat Nr. 4, Blick slidwest-nordost

Ab Fundpunkt Nr. 4, Regnitz abwarts, bis zur Mindung in die Sachsische Saale konnten
keine Nachweise mehr erbracht werden. Obwohl auch in diesem Bereich zahlreiche, gréfiere
und kleinere Bestande der Raupenfutterpflanze seit vielen Jahren bekannt sind, wurden seit
mindestens 25 Jahren keine Raupen mehr registriert, ab und an jedoch mal ein einzelner
Falter. Die bekannten Succisa-Vorkommen unterhalb des ,Dreilandereck® finden sich
ausnahmslos in Biotopbereichen und Extensivwiesen, sowie am Rand von Wirtschaftswie-
sen und werden auf Biotopflachen mindestens einmal, auf Wirtschaftswiesen zwei- bis
dreimal jahrlich abgemaht. Bei den Artkennern besteht kein Zweifel, dass unter diesen
Umstanden eine eventuelle Wiederbesiedelung einstiger Habitate oder gar eine Ausbreitung
des Abbiss-Scheckenfalters schon im Keim erstickt wird.

Die rezent nachgewiesenen Vorkommen befinden sich alle auf Flachen, die seit Jahrzehnten
keiner Nutzung unterliegen, vielleicht sogar noch nie bewirtschaftet wurden. Diese Feststel-
lung belegt, dass der Abbiss-Scheckenfalter zumindest in den Larvalhabitaten auf Dauer
keine Pflege in Form von Mahd Uberlebt.

Um den Fortbestand dieser so selten gewordenen Art zu sichern, ist es dringend geboten,
die drei auf bayrischer Seite noch existierenden Larvalhabitate untereinander zu vernetzen.
Mit verhaltnismaRig geringen Mitteln, verglichen mit dem Einsatz fur den Flussperimuschel-
schutz, kénnen die Uberlebenschancen fiir den Abbiss-Scheckenfalter deutlich erhéht
werden.
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Zwischen den drei (Teil)Populationen liegen innerhalb des Untersuchungsgebietes zahlirei-
che geeignete Flachen auf denen Rohboden-Standorte geschaffen werden und mit der
Raupenfutterpflanze, dem Teufelsabbiss, angesat werden kénnen. Diese so entstehenden
Vernetzungsbiotope dirfen nicht gemaht werden. Die weitere Pflege muss sich auf das
Entfernen von eventuell aufkommenden Gehdlzen beschranken. Wenn diese konsequent
von Anfang an entnommen werden, halt sich der weitere Pflegeaufwand nach eigener
Erfahrung (auf anderen Flachen, mit anderen Arten) im Gberschaubaren MafR.

Eine weitere wichtige Hilfe zur Sicherung des Fortbestand von Euphydryas aurinia ist die
Schaffung bzw. der Erhalt von blatenreichen Wiesen, die erst nach der Falterflugzeit gemaht
werden dirfen. Idealerweise sollten diese natlrlich in unmittelbarer Nahe der Reproduktions-
flachen sein. Sowohl die Anlage neuer magerer Larvalhabitate zur Populationsvernetzung
als auch die Forderung nektarreicher Blumenwiesen in den Talauen stehen im Ubrigen dem
Schutz der Flussperlmuschel nicht entgegen, sondern férdern ihn ebenfalls.
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Anhang 14.7

ENDBERICHT ERG SEPT 2013

Tabelle 16: Zusammenstellung der Flachen auf 6ffentlichen Grund fur MaRBnahmen fir die FFH-
Schutzguter und die Verbesserung der Auefunktion (Bewirtschaftung)

| | Finr._ |Gmkg. [Eigentumer |Art der MaRnahme
[MaRnahmen Abbiss-Scheckenfalter
Die MaRnahmen zur Férderung des Mahd unterlassen, angrenzende
Abbiss-Scheckenfalters bitte mit Herrn 163/1 Falimannsreuth Stadt Rehau Wiesennutzung um 3-5 m zuriicknehmen
Nowak in einem Begang abstimmen evil. Geholzpflanzung entfernen,
Georg Nowak 128 FaRmannsreuth BundesstralRen- Mag_erstandorte r_nit Succisa pratensfs
Epplas 17 verwaltung ansaen zur Erweiterung des Larvalbiotops
95030 Hof auf Finr. 127
Tel.09281/63375 126 FaBmannsreuth Stadt Rehau Uferstreifen am Zinnbach auflichten
(Faulbaum)
Von Reitzenstein o s
Zuriuckdrangen des Faulbaumes, evtl.
127 Falimannsreuth Ha’?s Hermann durch Absagen mit einer punktuellen
Freiherr von Anwendung eines Herbizids
Beseitigung Birkenanflug im stidéstlichen
Eck, Nutzung entlang der stidexponierten
305 Prex Freistaat Bayern Grabenkante um ‘3-5 m zurﬂpknehmen mit
Ansaat von Succisa pratensis, mageren
Bereich im Westen aus der Nutzung
nehmen (Finr. 302)
Nutzung entlang der stidexponierten
304 Prex Freistaat Bayern Grabenkante um 3-5 m zurlicknehmen mit
Ansaat von Succisa pratensis
292 Prex Landkreis Hof Verbindung Larvalhabitat 4 (Von
286 Prex Freistaat Bayern Reitzenstein Hans Hermann Freiherr von)
236 Prex Freistaat Bayern mit_3 (porfiwestlich Huschermduhle):
kleinflachige Herausnahme von
230 Prex Freistaat Bayern Teufelsabbisvorkommen aus der Nutzung
176 Prex Bund Naturschutz
193 Nentschau Freistaat Bayern
235/1 Nentschau Freistaat Bayern
238 Nentschau Freistaat Bayern
329 Nentschau Freistaat Bayern auf den Extensivwiesen in offentlicher
331 Nentschau Freistaat Bayern Hand kleinflachig Succisa pratensis-
486 Regnitzlosau Freistaat Bayern Vorkommen von der Mahd aussparen
623 Vierschau Freistaat Bayern
487 Regnitzlosau Freistaat Bayern
481 Regnitzlosau Gem. Regnitzlosau
477 Regnitzlosau Gem. Regnitzlosau
|Bewirtschaftungsvereinbarungen
uberpriifen
BundesstralRen- Uferrandstreifen, evtl. Uferverbau
182 Nentschau
verwaltung entfernen
1971 Nentschau Freistaat Bayern Uferrandstreifen
318/1 Nentschau Bezirk Oberfranken |Extensivierung
682 Regnitzlosau Freistaat Bayern Uferrandsstreifen
90 Tauperlitz Freistaat Bayern Maander aus der Nutzung nehmen
104 Tauperlitz Freistaat Bayern Uferrandstreifen
362 Draisendorf Freistaat Bayern Uferrandstreifen (angrenzend an Finr. 361)
310 Draisendorf Freistaat Bayern Uferrandstreifen und Maander aus der
Nutzung
317 Draisendorf Freistaat Bayern Uferrandstreifen und Maander aus der
Nutzung
319 Draisendorf Freistaat Bayern Maander aus der Nutzung nehmen
|angebotene Tauschflachen

Herr Rainer Péllath

Gartenstr. 3

Tauperlitz

bietet Flachen an, die vom WWA Hof
zum Tausch erworben werden kénnen

Herr Markus Frank

Doéhlauer Weg 4

Tauperlitz

Abschnitt 8-14 rechtes Ufer: Eintausch
von Maanderflachen gegn andere
hofnahe Flachen
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